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Vit

PREFATA

Volumul al cincisprezecelea al Operelor complete ale
lui V. I. Lenin cuprinde lucririle scrise de el in perioada
februarie-iunie 1907. Conginutul principal al volumului il
constituie articolele §i materialele legate de cel mai impor-
tant eveniment care a avut loc in viata partidului in
aceasti perioadi — Congresul al V-lea al PM.S.D.R.

In istoria revolugiei din 1905—1907, perioada mentio-
natd se caracterizeazid prin continuarea (i)eclinului general
al revolugiei §i prin oﬁensiva reacfiunii, prin represiunile
indreptate impotriva poporului revolugionar §i indeosebi
impotriva clasei muncitoare §i a avangirzii sale, bolgevicii.
In afari de instituirea curtilor margiale §i de Integirea
represiunilor, tarismul a recurs §i la ,,Ingridirea §i indbu-
sirea libertdtii poporului cu ajutorul «constitugiei» monar-
histe“ (V. 1. Lenin. Opere, vol. 13, ES.PL.P. 1957,
pag. 16), rispindind i cultivind, cu ajutorul liberalismului
contrarevolugionar, iluziile constitugionaliste. Dar prole-
tariatul nu se retrigea firi a lupta. Muncitorii din guber-
niile industriale tnaintate ale Rusiei, condusi de bolsevici,
au Incercat, adunindu-si fortele, si opreasci retragerea §i
si treaci din nou la ofensivd. In primdvara anului 1907,
lupta grevistd a muncitorilor s-a intensificat in comparagie
cu anul 1906. In al doilea trimestru al anului 1907 au
partjcipat la greve politice 271 000 de muncitori (in tri-
mestrul respectiv al anului 1906, numirul participangilor
la greve politice era de 257 000). Ulterior, ficind o apre-
ciere a acestui avint al migcirii greviste din primidvara

.



VIII PREFATA

anului 1907, Lenin scria : ,,Statistica ne arati ci nu era
vorba de «agteptiri ale romanticilor», ci de intreruperi, de
opriri efective ale retragerii. Daci n-ar fi existat aceste
opriri, evenimentul de la 3 iunie 1907 — absolut inevitabil
istoriceste, intrucit retragerile rimineau retrageri — s-ar
fi produs, poate, cu un an intreg mai Inainte sau chiar §i
mai inainte® (Opere, vol. 16, E.S.P.L.P. 1957, pag. 410).

Starea de spirit a tirinimii continui de asemenea si
ramini revolugionari. Legislagia agrari a lui Stolipin a
fost o incercare de a deschide ultima supapi pentru a
preintimpina revolugia, a mengine puterea, proprietigile §i
privilegiile moiierilor iobagisti, pentru a crea aﬂsolutisrnu—
lui un sprijin in chiaburime. In realitate, aceste legi n-au
ficut decit si gribeasci evolugia capitalisti a tarii pe
»calea prusiani®, iar exproprierea fortati a principalelor
mase ale ¢Ardnimii a ascugit contradicgiile §i a Integit lupta
de clasi la sate. Starea de spirit revolugionari a ¢arinimii
si-a gisit o oglindire In alegerile pentru Duma a II-a de
stat. [aranii au ales In Dumi numai 7,5% elemente de
dreapta ; majoritatea covirgitoare a deputagilor alesi de
tirani (67,95%0) erau mai de stinga decit cadesii.

In pofida declinului revolugiei §i represiunilor militare
si_polijienegti, Duma a II-a a avut o componenti mai de
stinga decit Duma I. Perioada lucririlor ei a coincis cu
cel mai puternic val de greve din 1907. La o siptimini
dupi deschiderea Dumei, in articolul siu ,,Apropiata dizol-
vare a Dumei §i problemele de tactici® Lenin scria ci
guvernul a fost impins de imprejuriri si convoace Duma.
El a ficut o noui incercare, concomitent cu Intejirea re-
presiunilor, de a convoca Duma in vederea unei Ingelegeri
cu burghezia in privinta luptei comune impotriva revo-
lugiei.

Ascugirea luptei de clasi la orage §i sate ca urmare a
crizei economice care se prelungea, a somajului la orage §i
a foametei la sate, cregterea congtiingei politice a tuturor
claselor, care gi-a gisit expresia in Intdrirea, pe de o parte,
a partidelor extremiste, a contrarevolutionarilor-ultra-
reactionari, iar pe de alti parte a partidului social-democrat
si a celor narodnice, — precum gi in slibirea partidului
centrului, adici a partidului burghezo-liberal al cadeilor,
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care si-a dovedit cum nu se poate mai limpede tendinta
de a pune capit revolugiei printr-o tranzactie cu tarismul —,
aceasta era situatia §i repartitia fortelor de clasi in tard.

Analiza conditiilor obiective a confirmat concluzia la
care au ajuns Lenin, bolsevicii ci criza care a avut loc in
acea perioadi in Rusia nu a fost o crizi constitugionald,
ci una revolutionard, o crizi care duce la lupta directi a
maselor fImpotriva absolutismului. Tezele bolsevicilor
potrivit cirora revolutia burghezo-democratici n-a fost
dusi pini la capit, sarcinile ei n-au fost indeplinite §i
conditiile obiective erau de aga naturi incit nici vorbi nu
utea fi de ducerea revolugiei pini la capit, au avut o
oarte mare importanti. Nu se putea spune cu toati certi-
tudinea ci contrarevolugia a invins definitiv, se mai putea
spera la un nou avint al migcirii muncitoresti si {irinesti.

Problemele de tactici, pe care revolugia din 1905—1907
le-a impins pe primul plan, in primivara anului 1907
continuau si-gi pastreze importanta lor primordiali. Con-
gresul al IV-lea (de unificare) al partidului (10—25 aprilie
[23 aprilie—8 mai] 1906), in cadrul ciruia au invins men-
sevicii, n-a adoptat o rezolutie cu privire la aprecierea
momentului §i la sarcinile proletariatului in revolutie,
adicd n-a dat partidului o linie tactici. Or, firi o justi
intelegere a sarcinilor fundamentale ale proletariatului i
ale partidului siu nu era cu putintd nici o politici ferma,
principiali. Linia oportunisti a C.C. mengevic, ales la
Congresul al IV-lea al partidului, era in contradictie cu
vointa majoritdtii partidului, si indeosebi cu vointa orga-
nizagiilor de partid din marile centre industriale ; nici o
misuri luati de C.C. in legituri cu evenimentele impor-
tante din tari, nici o lozinci lansati de el nu se bucura
de sprijin in rindurile majoritdtii organizatiilor de partid.
Din punct de vedere formal exista un partid unic, in reali-
tate insi erau doud partide, doud organizatii efectiv sepa-
rate, doui fractiuni, care in orice problemi serioasi
elaborau doui tactici. C.C. mengevic reteza §i Ingusta
lozincile luptei revolugionare a proletariatului, striduin-
du-se si inchidi lupta revolutionard a maselor in cadrul
unor lozinci ciuntite, si adapteze politica proletard la
politica burgheziei liberale. FalimentuIPComitetului Central
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a insemnat in primul rind §i in special falimentul politicii
oportunismului, spunea Lenin la Congresul al V-lea al
partidului.

In aceste condifii complicate, bolsevicilor le revenea o
sarcind istorici foarte importanti: si faci o apreciere
justd, marxisti a momentului §i a tendingelor fundamentale
ale evolugiei social-economice i politice a t3rii, si dezviluie
gruparea politici a claselor §i a partidelor, si stabileascd
care sint condigiile grupirii date a forelor sociale, sarcinile
fundamentale ale proletariatului §i ale partidului siu. De
aceastd analizi depindeau planul strategic al partidului si
tactica lui, lupta dusi de el pentru hegemonia proletariatu-
lui in migcarea democratici generali de eliberare.

In articolul ,,Cu privire la problema revolugiei general-
nationale®, care a fost scris in ajunul Congresului al V-lea
al partidului §i care prezenta o mare importanti teoreticd
si practicd, Lenin, dup# ce arati ci pentru victoria revolu-
tlel este necesard participarea congtientd la luptd a majo-
ritdgii populagiei, combate cu vehemengd fof;sirea anti-
marxisti a nogiunii de revolugie general-nagionali ca o
formuld generald §i un criteriu al tacticii. ,,Nogiunea de
«revolugie general-nagionali» — scria el — trebuie si indice
marxistului necesitatea de a face o analizi precisi a acelor
interese diferite ale diferitelor clase care coincid in lupta

entru anumité sarcini comune, limitate §i bine determinate.
n nici un caz aceastd nogiune nu poate servi la estomparea,
la punerea fn umbri a studierii luptei de clasi in cursul
unei revolugii sau a alteia® (volumul de fagd, pag. 284). In
condigiile cind 1n cursul luptei de clasi este datd la iveald
pripastia adinci dintre interesele diferitelor clase i partide,
Lenin cere si se faci analiza lor cit mai exactd, iar reven-
dicirile politice §i economice cu caracter general si confuz
si fie inlocuite cu revendiciri concrete §i precise. El pune
fn faga social-democratiei sarcina ca, apdrind cu fermitate
interesele de clasi socialiste ale proletariatului, si pdseascd
in avangarda intregii democragii in lupta pentru revendi-
cirile revolugiei gemocratice, impotriva absolutismului
ultrareactionar §i a burgheziei liberale contrarevolugionare.

Situagia din gard §i din P.M.S.D.R. cerea convocarea
imediati a congresului partidului, Congresul trebuia si
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stabileasci linia partidului, s-o intireasci din punct de
vedere organizatoric; in condigiile ofensivei reacgiunii,
trebuia si se acumuleze forte §i si se pregiteasci partidul
in vederea unor noi lupte.

Pregitirile in vederea Congresului al V-lea al P.M.S.D.R.
se desfisurau iIn cadrul luptei nelmpicate impotriva pirgii
oportuniste a partidului, mensevicii, pentru victoria bolse-
vismului. Cind, la cererea majoritifii organizatgiilor mari,
a fost fixat, in pofida impotrivirii indirjite a mensevicilor,

un nou congres, ambele frac{iuni — care din punct de
vedere formal alcituiau un partid unic — bolsevicii si -
mengevicii — au elaborat fiecare platforma sa proprie.

Lenin di o lovituri nimicitoare tacticii conciliatoriste a
mengevicilor, care au prezentat o ,Platformi tactici in
vederea apropiatului congres® si proiecte de rezolugii ,,Cu
privire la atitudinea fati de Duma de stat“, ,,Despre orga-
nizagiile muncitoresti de masi §i despre congresul munci-
toresc“. Aceste documente constituiau un pas ficut inapoi
chiar si fagi de proiectele mengevice de rezolutii prezentate
la Congresul al IV-lea al partidului. Ele adaptau intreaga
activitate a partidului la activitatea legali din cadrul
Dumei, fundamentau lichidatorismul de mai tirziu.

In platforma bolsevici — ,,Proiecte de rezolutii pentru
Congresul al V-lea al P.M.S.D.R.“, cu care incepe volumul
al cincisprezecelea, precum i in lucririle scrise in cursul
pregitirilor in vederea congresului: ,Platforma social-
democragiei revolugionare®, ,,Cum nu trebuic si se scrie
rezolutii®, ,Luptitorii intelectuali fmpotriva dominatiei
intelectualilor®, ,Platforma tactici a mensevicilor®, ,,De-
zorientarea unora care s-au supirat (In jurul congresului
muncitoresc)“ si altele —, Lenin face o analizi profundi a
momentului actual al revolugiei burghezo-democratice si a
raportului dintre toate clasele §i partidele in revolugie,
defineste sarcinile fundamentale ale proletariatului i ale
partidului din acea perioadi, clarifici bazele principiale
ale divergentelor politice dintre partea revolugionari si
cea oportunisti a partidului. Aceste lucriri fac bilangul
luptei pe care Lenin, bolsevicii au dus-o firi incetare i‘m})o-
triva oportunismului §i a tacticii codiste a mengevicilor,
pentru o politici proletari de clasi ferm3 in cursul intregii
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erioade a primei revolugii ruse. Ele constituie un model de
Elpti intransigentd pentru promovarea principiilor social-
democragiei revolugionare. In aceste lucriri, Lenin limu-
reste i fundamenteazi tezele de bazi ale platformei bol-
sevicilor, supune unei critici nimicitoare tactica mengevici-
lor, care rezulta din pozitia profund oportunisti pe care
se situau ei In una din problemele centrale — problema
atitudinii fagi de partidele burgheze, si in primul rind fagi
de partidul liberal monarhist al cadegilor.

Divergentele din cadrul social-democragiei ruse in pro-
blema atitudinii fatd de partidele burgheze, divergente
rezultate din modul diferit in care bolsevicii §i mengevicii
apreciau caracterul §i perspectivele revolugiei din Rusia,
s-au ascugit Inci In prima jumitate a anului 1905 ; din
aceasti apreciere difsriti au decurs planurile strategice
diferite i tactica diferitd a celor doui pirgi ale partidu-
lui. Chiar de la fnceputul revolugiei, bolgevicii gi-au dat
limpede seama de tendinga cadegilor de a pune capit revo-
lugiei prin concesii acceptabile pentru ultrareactionari si
absolutism. In rezolugia sa ,,Cu privire la atitudinea fagi
de liberali“, Congresul al III-lea al partidului a recomandat
membrilor de partid si explice muncitorilor caracterul
contrarevolutionar gi antiproletar al liberalismului burghez,
a subliniat necesitatea de a lupta fmpotriva incercirilor
burgheziei liberale de a-gi asuma rolul de hegemon in mis-
carea revolutionari. Proiectul de rezolugie al bolsevicilor,
scris de Lenin pentru Congresul al IV-lea, cu privire la
atitudinea fagi de partidele burgheze, definea rolul de
hegemon al clasei muncitoare in revolutia burghezo-demo-
cratici din Rusia §i cerea demascarea necrugitoare a parti-
dului burgheziei liberale, care promova o politici de inge-
legere cu garismul.

La Congresul al IV-lea al partidului, mensevicii au
refuzat si recunoasci faptul incontestabil ci liberalii sint
gata si Incheie o tranzactie cu absolutismul. In articolul
siu ,,Platforma social-democratiei revolugionare®, Lenin
scria : ,,Nu mai departe declt ieri, se poate spune, Plehanov
si tovarigii lui de idei din aripa Lfreapti a PM.S.D.R.
declarau ci aceasti idee a bolsevismului, pe care am sus-
tinut-o cu dirzenie in tot cursul anului 1906 (si chiar mai
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inainte, incepind din 1905, din momentul aparitiei brogurii
«Doui tactici»), declarau ci aceastd idee este o supozitie
semifantezisti, generatd de o conceptie de rizvritiji asupra
rolului burgheziei sau, cel pugin, un avertisment inoportun
etc.

Astizi toatd lumea 151 di seama ci am avut dreptate“
(pag. 84).

Intr-o serie de articole cuprinse in volumul de fati,
Lenin demasci lozincile reformiste ale mengevicilor si, in
special, sprijinul acordat de ei lozincii cadete cu privire la
un ,guvern desemnat de Dumi* sau ,,responsabil“, ca fiind
o Incercare de a impinge lupta impotriva absolutismului
pe figasul reformismului. ,,A procedr:;0 astfel — scrie Lenin
despre tactica mengevicilor — inseamni a proceda Intocmai
ca Bernstein“ (pag. 108).

Lenin dezviluia in articolele ,,Deschiderea Dumei a II-a
de stat®, ,,Duma a II-a §i sarcinile proletariatului®, ,,Apro-
piata dizolvare a Dumei §i problemele de tactici®, ,,Pe buze
miere §i in inimi fiere“, ,Bazele tranzacgiei®, ,,Duma si
aprobarea bugetului®, ,,Cucul 1l laudi pe cocos...“, ,,Duma
si liberalii rugi® g.a. adevirata semnificagie §i ragiune a
politicii absolutismului tarist §i a partidelor ultrareactio-
nare, tridarea sivirgiti de cadeti §i pagii pe care absolu-
tismul §i burghezia liberali monarhisti fi ficeau in Dumi,
unul in intimpinarea celuilalt, pentru a sugruma revolugia.
In aceste articole se face analiza schimbirilor survenite in
rastimpul care a trecut de la Duma I de stat in gruparea
politici a claselor si partidelor, se arati ce evolugie au
suferit toate clasele §i partidele In revolugia rusi, este
definit rolul cadetilor, care au trecut de la oscilirile intre
reactiune i lupta dusi de popor la ura figigi Impotriva
luptei poporului, la tendinta exprimatd deschis cu cinism
de a pune capit revolugiei i de a se ingelege cu reacgiunea.

Lenin trage o linie stricti de demarcagie intre partidele
liberale monarhiste i partidele trudovice. In articolul
»Cadetii §i trudovicii®, fgcind 0 caracterizare comparativa
a proiectelor agrare ale liberalilor si cele ale trudovicilor,
Lenin arati limpede ci partidul cadet este partidul liberali-
lor care tinde si puni capit revolugiei prin Impicarea
mogierului cu giranul, in dauna giranului, in timp ce parti-
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dele trudovice (trudovicii, socialigtii-populigti, socialigtii-
revolugionari), adici democratia mic-burghezi de la orage
si indeosebi de la sate, tinde spre continua dezvoltare a
revolugiei. Lenin prezinti o tezi care a stat la baza intregii
tactici a bolsevicilor §i pe care el nu o dati a repetat-o,
iar experienta revolugiei din 1905—1907 a confirmat-o, §i
anume ci victoria revolugiei burghezo-democratice in Rusia
este posibili numai daci proletariatul va duce dupi sine
tirinimea atit impotriva vechilor rinduieli, cit §i impotriva
liberalismului contrarevolugionar.

Lenin supune unei critici riguroase nehotirirea §i sovi-
ielile partidelor narodnice, demascind utopismul §i carac-
terul lor ,,pseudosocialist“. In articolele ,,Tactica mic-bur-
ghezd®, ,Banalitatea triumfitoare sau eserii cadetizangi®,
»O dumi anemici sau o mici burghezie anemici® s.a.,
Lenin arati ci punctul cel mai vulnerabil al politicii mic-
burgheze a acestor partide este nepriceperea si incapaci-
tatea lor de a se debarasa de hegemonia ideologici si poli-
ticd a burgheziei liberale, ci sarcina fundamentali a social-
democratiei este de a duce o luptd consecventi pentru a
rasturna hegemonia liberalilor asupra democratilor, pentru
a elibera masa mic-burghezi de sub influenta cadetilor si
a o subordona inrfuririi §i influengei social-democragiei.

Lupta sistematici dusi de bolsevici impotriva hegemo-
niei burgheziei liberale-monarhiste, pentru eliberarea iri-
nimii de sub influenga acesteia, pentru alianta dintre clasa
muncitoare §i tirinime in perioada revolugiei din 1905—
1907 se oglindegste in tactica aplicati de ,,blocul de stinga®
in alegerile pentru Duma a II-a de stat §i in cadrul Dumei
insisi. Ideea ,,blocului de stinga“, lansati de bolsevici, a
avut o importantd reali in lupta pentru cucerirea acelei
parti a piaturilor mic-burgheze de la orage care se aflau
sub influenta cadegilor. In articolele ,Alegerile pentru
Dumi i tactica social-democragiei ruse®, ,,Tactica
P.M.S.D.R. in timpul campaniei electorale“, analizind re-
zultatele alegerilor pentru Duma a II-a de stat §i carac-
terizind, pe bazi de date cifrice, forta politici a diferi-
telor clase din Rusia, Lenin trage concluzia ci politica
dusi de mengevici, ragiunea blocurilor lor cu cadegii constd
nu in Inliturarea ,pericolului ultrareactionar”, cum de-
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clarau ei, ci In renuntarea la politica de sine stititoare a
clasei muncitoare §i in subordonarea acesteia in fata libe-
ralilor. In pofida mengevicilor, ,,blocul de stinga® a obginut
succes In 22 dintre cele mai mari orage ; in alegerile din
Petersburg ,,blocul de stinga“ a Intrunit 25% din voturile
alegitorilor, a atras de partea sa o parte a piturilor mic-
burgheze de la orage, smulgindu-le de sub influenta cade-
tilor. Succesele obginute de ,,blocul de stinga“ ar fi fost
mult mai mari daci mengevicii n-ar fi jucat rolul de spir-
gitori de grevi si n-ar fi impiedicat la Petersburg obtinerea
victoriei de citre partidele de stinga. Lenin 1i §emasc5 pe
mengevici, care, de dragul blocului cu cadetii, n-au ezitat
si scindeze organizagia social-democrati din Petersburg.

Ulterior, definind esenta tacticii ,,blocului de stinga“,
Lenin scria: ,,«A sili» masa democratici cea mai nume-
roasi din tard (girinimea §i piturile inrudite ale micii
burghezii neagricole) «si faci o alegere intre cadeti si
marxigti» ; a aplica linia «actiunilor comune» ale munci-
torilor §i ale democragiei ¢irinesti atlt impotriva vechiu-
lui regim cit §i impotriva burgheziei liberale contrarevo-
lutionare care oscileazi — iati in ce consti baza si esenta
tacticii «blocului de stinga», consacrati si de mersul eve-
nimentelor din 1905 (miscarea muncitoreasci §i irineasci),
si de voturile grupului «trudovic» §i ale grupului munci-
toresc in primele doui Dume...“ (Opere, vol. 17, E.S.P.L.P.
1957, pag. 402—403).

Participarea bolsevicilor la Duma a II-a de stat a consti-
tuit primul pas in activitatea parlamentari a partidului de
tip nou. Lenin considera ci activitatea parlamentari a
partidului trebuie si fie subordonati celei extraparlamen-
tare, ca una din etapele luptei revolutionare a proletaria-
tului pentru putere.

Sarcinile puse in fata social-democragiei in Dumi au
fost formulate de Lenin in proiectul de rezolutie pentru
Congresul al V-lea al partidulfui ,»Cu privire la tactica so-
cial-democratiei in Duma de stat“: si explice poporului
ci Duma este cu desivirsire neindicati pentru a servi ca
mijloc de Infiptuire a revendicirilor proletariatului si ale
micii burghezii revolugionare si indeosebi ale tdrdnimii, ci
in  condijiile absolutismului tarist libertatea Politicé ny
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poate fi obginuti pe cale parlamentari, si explice ci lupta
pentru o adunare constituanti, aleasi pe baza votului uni-
versal, direct, egal si secret, trebuie dusi pe calea insurec-
tiel armate §i a creirii unui guvern revolugionar provi-
zoriu., Aoceasti tactici insemna folosirea revolutionari a
Dumei ca tribuni pentru propaganda in folosul revendici-
rilor socialiste gi democratice ale proletariatului, in ve-
derea educirii congtiintei de clasi a poporului, exercitirii
unei continue inrfuriri asupra deputagilor ¢irinimii.

Social-democratii, formufeazi Lenin sarcinile partidu-
lui In Dumi, trebuie si formeze fracfiunea lor proprie, de
sine stititoare ; actiunile comune in cadrul Dumei cu parti-
dele democratiei mic-burgheze trebuie si excludi orice po-
sibilitate de abateri de la programul partidului proletar i
de la tactica revolugionari, ele trebuie si serveasci numai
scopurilor unui asalt in comun atit impotriva reactiunii, cit
si a burgheziei liberale triditoare. ,,Trebuie si ne delimi-
tim de toate piturile mic-burgheze — scria Lenin in
articolul siu ,,Deschiderea Dumei a II-a de stat® —, dar
nu pentru a ne inchide intr-o izolare, chipurile, mindri (in
realitate aceasta ar insemna si-i ajutim pe burghezii libe-
rali, si ne tirlm in coada lor), ci pentru a ne febarasa de
orice oscildri, de orice inconsecvente §i pentru a putea
duce dupd noi tirinimea democrati® (volumul de fagi,
pag. 22).

Aceasti tactici a bolgevicilor, care se bizuia pe alianga
dintre clasa muncitoare §i {irinime §i pe crearea in Dumi
a unui bloc revolugionar al reprezentantgilor lor, s-a do-
vedit a fi singura tactici marxisti justi In lupta Impotriva
reactiunii. Studierea experientei tacticii parfamentare fo-
losite in aceasti perioadi de bolsevici prezinti i in actu-
alele conditii o mare importan{i pentru partidele comu-
niste §i muncitoresti din toate tirile.

Chiar de la primii pasi ai fractiunii social-democrate
din Dumi, Lenin i urmireste cu atengie activitatea, inre-
gistrind orice actiune a ei. El pune drept scop al partidului
crearea unei fractiuni parlamentare fundamental deosebite
de fractiunile parlamentare ale partidelor din Europa occi-
dentali ale Internationalei a II-a, care denaturau functiile
reprezentantei mungitorilor in parlament, meritind pe
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drept cuvint invinuirea de ,cretinism parlamentar®. Lenin
depune mari eforturi pentru ca reprezentantii clasei mun-
citoare din Rusia in parlament si nu fie nigte acoliti ai bur-
heziei liberale, ca ei si promoveze in Dumi direct si
%i;is politica de sine stititoare a proletariatului, supu-
nindu-se hotdririlor partidului, coordonindu-si intreaga
activitate cu activitatea de propagandi si agitagie a parti-
dului, imbinind activitatea legali din cadrul Dumei cu
munca legali de proPagandi si de organizare in rindurile
maselor. Aceasta a Insemnat elaborarea unei linii noi,
marxist-revolugionare, de comportare a reprezentantilor
proletariatului in institutiile parlamentare, linie care a
devenit un model pentru intreaga migcare muncitoreasci
internagionald. Reprezentantii clasei muncitoare in parla-
ment trebuiau si se puni in slujba clasei muncitoare in
scopurile revolugiei. O 'serie de articole cuprinse in acest
volum : ,,Un prim pas important®, ,,Au oare mengevicii
dreptul si duci o politici de sprijinire a cadetilor ?, ,,R3s-
puns lui L. Martov®, , Fractiunea social-democrati i ziua
de 3 aprilie in Dumi® §.a., cuvintirile rostite de Lenin la
Congresul al V-lea al P.M.S.D.R. contin o analizi a acti-
vitdgii desfdgurate de deputatii social-democrati in Dumi,
o critici a gregelilor comise de fractiunea social-democrati
din Dumi, a cirei majoritate o formau mengevicii, §i care,
ca si Comitetul Central mensevic, nu reflecta nici situagia
reald din partid, nici punctul de vedere al intregului partid.
Supunind unei critici necrugitoare pe deputagii mengevici
din Duma de stat, Lenin numeste politica lor o politicd
cadetizantd, o tendintd de a face din social-democragie o
anexi a liberalilor §i cere bolsevicilor — membri ai frac-
tlunii — promovarea ferm3 a politicii revolugionare.
Lenin a condus nemijlocit partea bolsevici a fractiunii,
i-a Indrumat activitatea §i a scris pentru ea o serie de docu-
mente. In acest volum este cuprins proiectul de apel citre
popor ,,In legituri cu declaratia lui Stolipin®, care trebuia
si constituie rispunsul dat de fractiunea social-democrati
declaragiei guvernamentale, cireia i-a dat citire in Dumid
P. A. Stolipin. In acest document sint date la iveald sl3bi-
ciunea Dumei §i importanta revolugiei din 1905—1907 ca
revolugie populari. ,,Daci Rusia a obginut pentru o scurtd
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perioadd de timp libertigi, oriclt de modeste ar fi ele,
daci ea a obtinut o reprezentanti nagionali fie §i pentru
o perioad3 scurtd, toate acestea au fost cucerite numai prin
lupta poporului, numai prin lupta plini de abnegagie a
clasel muncitoare, a irinimii, a soldagilor §i a marinari-
lor pentru libertate* (pag. 30).

Lenin a elaborat pentru partea bolsevici a fractiunii un
»Proiect de cuvintare in Duma a II-a de stat in legituri
cu problema agrari®. In acest document el a ficut bilangul
conceptiilor ge care cele patru partide mai importante le
aveau in problema agrari, ce constituia baza revolugiei bur-
gheze din Rusia §i determina specificul ei nagional.

La sfirsitul verii anului 1906, in timp ce se afla in
Finlanda, la Kuokkala, la vila ,,Vaza“, Lenin a condus
activitatea Comitetului din Petersburg. Veneau la el acti-
visti de partid, muncitori de la uzinele din Petersburg,
membri ai Comitetului din Petersburg §i ai Comitetului
Central al partidului, deputati ai Dumei a II-a de stat,
bolsevici. Lui Lenin i se aduceau aici ziarele §i posta, si el
trimitea diferite materiale. Aici a redactat Lenin ziarul
s Proletarii®, organul bolsevic conducitor, cotidianele legale
»Novii Luci“ si ,,Nase Eho“, si a scris proiecte de rezolutii,
articole pentru ziarele §i culegerile bolgevice. Articolele lui
Lenin apirute in presa legali §i cea ilegald, in care erau
comentate toate problemele de importantd vitali din acti-
vitatea partidului §i era demascat oportunismul mengevi-
cilor, au jucat un rol uriag in stringerea rindurilor partidului
sub steagul bolsevismului, in elaborarea de citre partid a
unei strategii §i tactici juste.

In articolele ,,Organizatorii sciziunii despre viitoarea sci-
ziune“, ,Reorganizarea s§i lichidarea sciziunii din Peters-
burg® se vede lupta dusi de Lenin pentru a realiza unita-
tea ideologici a organizagiei de partid din Petersburg pe
baza principiilor bolsevismului. In cadrul organizagiei dgn
Peters%urg, in care 1n acea perioadi majoritatea o dejineau
bolsevicii, s-a dus o lupti foarte inversunati Impotriva
mengevicilor. La conferinta din 6 (19) ianuarie 1907, or-
ganizatia Petersburg a fost scindati de mensevici ; abia la
conferinfa din 25 martie (7 aprilie) 1907 aceasti sciziune
a fost lichidatd, In ,Raport citre Congresul al V-lea al
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P.M.S.D.R. cu privire la sciziunea din Petersburg si la
instituirea, in legiturd cu aceasta, a unei comisii de ju-
decati de partid“, Lenin dezviluia politica triditoare a
C.C. mengevic, ca fiind nu o politici dusi de C.C. al unui
partid unic, ci numai al pargii lui mengevice, §i califici
actiunile mengevicilor ca pe nigte actiuni ale unor dugmani
olitici. Spunind c¢3 sciziunea este cea mai mare crimi
impotriva partidului, Lenin a adus mengevicilor acuzarea
de a fi tridat partidul in ajunul alegerilor. Datoria unui
membru de partid dupi sciziune, scria Lenin, este de a
lupta ca si smulgd masele de sub conducerea scizionistilor,
a trezi in rindurile maselor uri §i aversiune impotriva
acelora care au Incetat de a fi membri ai unui partid unic.

smimpotriva acestor dugmani politici — scrie Lenin — am
dus atunci — i In caz de repetare sau de dezvoltare a
sciziunii voi duce intotdeauna — o lupti nimicitoare

(pag. 307).

In articolele ,Luptitorii intelectuali impotriva domina-
tiei intelectualilor®, ,,Dezorientarea unora care s-au su-
pirat (In jurul problemei congresului muncitoresc)*, Lenin
revine la critica 1deii faimosului ,,congres muncitoresc, care
a marcat inceputul lichidatorismului. Lenin consideri ideea
mcongresului muncitoresc“ i agitagia in favoarea lui ca
fiind anarho-sindicalism i oportunism, indreptat spre li-
chidarea partidului proletar, spre dizolvarea lui in mediul
mic-burghez. Lenin mentioneazi trei cauze fundamentale
cirora li se datoregte existenta curentului ,,pentru un congres
muncitoresc” : oboseala intelectualului mic-burghez de pe
urma revolugiei, dorina de a arunca peste bord tezele fun-
damentale ale programului social-democratgiei revolugionare
— lupta pentru republica democratici, pentru dictatura
proletariatului ; oportunismul intelectualilor, care tindeau
si subordoneze migcarea proletard de clasi politicii i ideo-
logiei burgheze ; o atitudine necritici fati de marile tra-
digii ale lui octombrie 1905, cind revolutia din Rusia a
creat organizatli de masi ale proletariatului, care au fost
organe ale insurectiei §i organe embrionare ale puterii revo-
lugionare. Dezvoltarea istorici nu trebuie si constea intr-o
continuare schematici a Sovietelor de deputagi ai muncito-
rilor care si meargi pini la convocarea unui congres mun-

2%
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citoresc pe intreaga Rusie, spunea Lenin, ci in transfor-
marea organelor embrioane ale puterii revolutionare in or-
gane centrale ale puterii revolugionare victorioase, intr-un
guvern revolu;ionar provizoriu.

Activitatea uriagi §i neobositi desfigurati zi de zi de
bolsevici sub conducerea lui Lenin pentru demascarea men-
sev1c1lor, a Comitetului Central mengevic a avut repercu-
siuni asupra componentei §i a rezultatelor lucririlor Con-
gresului al V-lea al PM.S.D.R,, deschis la 30 aprilie
(13 mal) 1907 la Londra. Pregitirile in vederea congresu-
lui au inceput in august 1906, dupi ce pentru convocarea
lui s-a pronungat majoritatea orgamza;ulor celor mai mari
ale partidului — inclusiv social-democragia din Regatul
Poloniei §i din thuama i social-democratia din Tinutul
leton, care au intrat in partid la Congresul al IV-lea (de
unificare) — ce au respins politica oportunisti a C.C. men-
sevic, ales la Congresul al IV-lea al partidului.

Congresul a aritat clar ci existi doui linii, doui tactici
in revolugie : linia revolugionar-proletari a bolgevicilor si
linia reformist-burghezi a mengevicilor. Bolsevicii, unind
in jurul platformei lor organizagile social-democrate natio-
nale, au asigurat victoria 11n1e1 revolutionare. Din mate-
rialele congresului incluse in volum, precum si dm artico-
lul ,,Atitudinea fati de partidele burgheze®, in care se
face bilangul lucririlor congresului, se vede ce lupti au dus
Lenin i bolsevicii pentru unirea strinsi a social-democra-
giei revolunonare din Rusia, luind ca bazi platforma
bolgevismului, Impotriva oportunismului mengevicilor, bun-
digtilor §i a lui Trotki.

Congresul a ficut bilangul victoriilor repurtate de bolge-
vism asupra mengevismului in perioada revolugiei din
1905—1907 si a confirmat victoria bolsevismului in mig-
carea muncitoreasci din Rusia. Tactica bolsevici a fost
aprobati ca o tactici unici pentru intregul partid. Con-
gresul al V-lea al P.M.S.D.R. a condamnat linia mengevi-
cilor ca fiind o linie conciliatoristi si a aprobat linia bolse-
vici ca linie revolugionar-marxisti. Prin aceasta el a con-
firmat Inci o dati ceea ce fusese confirmat de Intregul
mers al primei revolugii ruse.
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in volumul de fati au intrat cuvintirile rostite de Lenin
la congres in probleme atit de importante cum sint : inclu-
derea pe ordinea de zi a problemelor principiale privind
bazele tacticii partidului in revolugia burghezi, cuvintarea
la raportul de activitate al C.C,, la raportul de activitate
al fractiunii din Dumi §i in alte probleme; cuvintirile
indreptate Impotriva mengevicilor, a bundigtilor, a lui
Trotki, In apdrarea tacticii revolugionare. Lenin a pre-
zentat raportul §i a rostit cuvintul de incheiere in problema
fundamentali de pe ordinea de zi — cu privire la atitudi-
nea fati de partidele burgheze. Aceasti problemi a fost
inclusi pe ordinea de zi dupi o lupti indirjiti, cu aju-
torul social-democratilor polonezi i letoni, §i ,s-a situat
nu numai fnaintea tuturor problemelor principiale ale con-
gresului, ci §i a tuturor lucririlor sale in general“ (pag.
380—381).

In raportul cu privire la atitudinea fati de partidele
burgheze, Lenin a expus istoricul luptei care a avut loc
fntre bolgevici §i mengevici in jurul pro%lemei atitudinii fag3
de partidele neproletare, divergentele fundamentale dintre
ei In aprecierea revolutiei, a fortelor ei motrice, a supus unei
critici aspre proiectele mengevice de rezolugii prezentate la
congres ca fiind rezolugii liberale, in care nu gisesti nici un
dram de marxism. Sustinind §i dezvoltind proiectul bolgevic
de rezolugie prezentat la congres, Lenin a ficut o apreciere
a tuturor partidelor neproletare din Rusia §i a formulat
tactica bolsevici fat3 de ele.

Lenin considera ci impotriva partidelor ultrareacgionare,
a partidelor mosierimii §1 ale marii burghezii trebuie dusi o
luptd necrugitoare. Cit despre cadeti — partidul burgheziei
liberale monarhiste —, Lenin a insistat ca in lupta impotriva
acestui partid si fie In permanentd demascate democratis~
mul fals si iluziile lui constitutionaliste, si nu se ingiduie
cadetilor si duci dupi ei mica burghezie revolugionari. Fatd
de partidele narodnice sau trudovice, Lenin sustinea tactica
eliberirii lor de sub influenta cadetilor, considerind ci se
pot duce aciiuni comune cu aceste partide ; dar actiunile
comune trebuiau s excludi orice posibilitate de abateri de
la programul §i tactica social-democratiei revolugionare,
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slujind numai scopurilor asaltului comun atit impotriva
reactiunii cit §i Impotriva burgheziei liberale triditoare.

Pentru partid, perioada dintre sfirsitul anului 1904 si
sfirsitul anului 1905 a fost, dupi cum o defineste Lenin,
un an In care s-au conturat istoriceste problemele contro-
versate §i aprecierea generald a acestor probleme. Pericada
de un an §i jumitate de revolugie (sfirgitul anului 1905 —
jumitatea anului 1907) a fost un examen la care au fost
supuse aceste probleme controversate din punct de vedere
al politicii practice. ,,Acest examen a aritat in practici ci
politica de sprijinire a liberalismului a suferit un fiasco
total §i a avut ca rezultat recunoasterea faptului ci singura
politici revolutionar3 a proletariatului in revolutia burghezi
este : sa lupte pentru a duce revolutia pini la capit, alitu-
rindu-gi ¢arinimea democratici impotriva liberalismului
triditor (pag. 399—400).

In cuvintarea la raportul de activitate al fractiunii so-
cial-democrate §i in cuvintarea la raportul de activitate al
C.C,, Lenin a demascat pozitia capitulardi a mengevicilor,
acuzindu-i de servilism in faga burgheziei liberale si califi-
cind comportarea lor in Dumi drept un jalnic politi-
cianism.

Congresul a adoptat rezolutiile bolsevice in problema
atitudinii fat3 de partidele burgheze, cu privire la Duma
de stat, in legiturd cu raportul de activitate al fractiunii
social-democrate din Duma, cu privire la ,,congresul munci-
toresc“, la sindicate, a introdus in statutul partidului mo-
dificiri in spirit bolsevic. Lupta dusi de Lenin impotriva
mengevicilor in ajunul §i in timpul congresului, care a asi-
gurat victoria In cadrul lui a liniei revolutionare, repre-
zinti un model de politici principial3, o pildi de luptd
hotiritd pentru pistrarea politicii independente de clasi a
proletariatului. Congresul al V-lea (de la Londra) a confir-
mat justetea liniei bolsevice In revolugie §i sprijinul de care
se bucuri aceasti linie in rindurile celei mai mari paryi a
muncitorilor congtienti.

Lupta impotriva mengevicilor a intrat intr-o noui fazi.
La sgrsitul lucririlor congresului a avut loc o consfitu-
ire, in cadrul cireia bolsevicii au creat un nou organ de
conducere — Centrul bolsevic — in frunte cu Lenin. Cen-
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trul bolgevic trebuia si asigure aplicarea liniei consecvent-
revolugionare in spiritul hotiririlor congresului.

Dupi incheierea Congresului al V-lea al partidului, Lenin
a luat parte la lucririle Congresului al II-lea al Social-
democratiei din Tinutul leton, care a avut loc la Londra
la 21—25 mai (3—7 iunie) 1907. In gedinga de seari din
24 mai (6 iunie), el a prezentat un raport asupra sarcini-
lor proletariatului in momentul actual al revolugiei bur-
ghezo-democratice. Rezolugia ,,Cu privire la sarcinile pro-
letariatului In momentul actual al revolugiei burghezo-
democratice® (vezi volumul de fagi, pag. 378—379), care a
fost propusi de Lenin §i a fost anexati, fird si fie dis-
cutatd, la procesele-verbale ale congresului, a apirut la
7 iulie 1907 in ziarul ,Zibpa® nr. 78. In limba rusi
aceasti rezolugie se publici pentru prima oari.

In volumul al cincisprezecelea a fost inclusi ,,Prefata
la traducerea rusi a cirgii «Scrisori adresate lui F, A, Sorge
si altora de cire J. Ph. Becker, J. Dietzgen, F. Engefs,
K. Marx i algii»“, apiruti in 1907 in edigia P. Dauge.
Aparigia acestei cirfi a avut o mare insemnitate : citito-
rif:)r rusi li s-a oferit pentru prima oari posibilitatea si
cunoasca o serie de scrisori importante ale lui Marx i
Engels. In ,,Prefati®, Lenin subliniazi pasajele din aceastd
corespondentd care prezinti o importanti deosebiti din
punctul de vedere al elaboririi tacticii partidului proletar.
Totodati el pune social-democratii in gardi impotriva apli-
cdrii recomandirilor date de Marx §i Engels firi a studia
condigiile istorice concrete §i particularititile migcirii mun-
citoresti din diferite giri, insisti asupra limuririi metodei
marxismului, subliniind ci marxismul nu este o dogmi ri-
gidi, ci o ciliuzi in actiune.

Urmirind aprecierile ficute de Marx §i Engels asupra
celor doud curente din cadrul socialismului — sectarism in
socialismul anglo-american §i reformism in cel german —,
Lenin subliniazi c¢i Marx §i Engels au dus de-a lungul de-
ceniilor o lupti sistematici §i perseverenti atit impotriva
unuia cit §i a celuilalt, acordind atengie indeosebi luptei
impotriva oportunismului din rindurile social-democratiei
germane §i combitind prin toate mijloacele filistinismul
intelectual §i spiritul mic-burghez din rindurile socialismy-
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lui. Lenin atrage atengia partidului asupra faptului ci in
momentul de fagi, cind In rindurile migcirii muncitoresti
internagionale au apirut simptome grave de profunde fri-
mintiri §i de osciliri, cind extremismele oportunismului
si ale ,idiotismului parlamentar® au dat nagtere extremis-
melor contrare, ale sindicalismului revolutionar, studierea
liniei generale a ,,amendamentelor® aduse de Marx si Engels
socialismului anglo-american i celui german capiti o impor-
tantd exceptionali. Lenin foloseste critica adusi de Marx
si Engels oportunismului §i reformismului, indreptind ti-
isul e1 impotriva mengevicilor, care personificau oportunis-
mul in rindurile social-democragiei din Rusia. Mostenirea
lisatd de Marx si Engels trebuia si constituie o armi ne-
pretuitdi pentru lupta impotriva oportunismului din mig-
carea muncitoreasci din Rusia, lupti impotriva minciunii
filistinismului burghez si impotriva prostirii maselor.

Volumul al cincisprezecelea al Operelor complete ale lui
V. I. Lenin este ultimul n care sint incluse lucririle refe-
ritoare la perioada primei revolugii burghezo-democratice
ruse din 1905—1907. Dupi lovitura de stat de la 3 iunie
a Inceput o perioadi noui, una dintre cele mai grele pentru
partid — perioada reactiunii stolipiniste.

Institutul de marxism-leninism
de pe lingd C.C. al P.C.U.S.
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1. CU PRIVIRE LA MOMENTUL ACTUAL
AL REVOLUTIEI DEMOCRATICE

Avind 1n vedere:

1) cd criza economici prin care trece Rusia nu prezinti
nici un indiciu cd s-ar lichida curmd ci se prelungeste in-
tr-una, continuind si provoace in proporii uriase somaj la
orage sl foamete |a sate ;

2) cd din aceastd cauzd se ascute lupta de clasi dintre
proletariat si burghezie, lupta dintre mosieri _§i tdrdnime,
precum si dintre burghezia de la sate, corupti de guvern,
si siricimea satelor ;

3) cd istoria politicd a Rusiei pe perioada anului care a
trecut, incepind cu Duma intli 2 §i terminind cu noile ale-
geri, videste 0 crestere rapidd a constiin;ei tuturor claselor,
cregtere care 151 giseste expresia in faptul ci partldele extre-
miste s-au intdrit, ci iluziile constitugionaliste sint in declin,
iar ,centrul®, adici partidul burghezo-liberal al cadetilor 5,
care tinde si puni capit revolugiei prin concesii acceptablle
pentru mogierii ultrareactionari §i pentru absolutism, a
sldbit ;

4) ci politica partidului cadet, orientatd spre acest scop,
duce la o eliberare cu totul nefnsemnati a fortelor de pro-
ducgie ale societitii burgheze, la satisfacerea pr1nc1paﬁ=.lor
nevoi ale proletariatului si ale maselor {drdnimii intr-o mi-
surd cu totul insuficientd §i la necesitatea unei permanente
reprimiri prin violentd a acestor mase ; —

avind in vedere toate acestea, consfituirea consideri :

1) ci criza politicd care se desfisoard sub ochii nostri nu
este o crizd constitugionaly, c¢i o crizd revolutionari, care
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duce la o lupti directi a maselor proletariatului si ale
tdrinimii fmpotriva absolutismului ;

2) ci, in consecintd, apropiata campanie de alegeri pen-
tru Dumi trebuie consideratd si folositd ca un simplu epi-
sod al luptei revolutionare duse de popor pentru putere ;

3) ci social-democragia, fiind partidul clasei inaintate,
in nici un caz nu poate si sprijine In prezent politica ca-
deti in general §i un guvern cadet in special. Social-de-
mocratia trebuie si depuni toate eforturile pentru a dez-
vilui maselor caracterul triditor al acestei politici ; pentru
a le explica sarcinile revolugionare care le stau in fatd;
pentru a le demonstra ci concesiile absolutismului se pot
transforma dintr-un instrument de Ingeliciune §i perver-
tire intr-un instrument de dezvoltare a revolutiei numai
daci masele vor avea un fnalt nivel de constiintd si o or-
ganizare puternici.

2. CU PRIVIRE LA ATITUDINEA FATA DE
PARTIDELE BURGHEZE

Avind in vedere:

1) ci In faga social-democragiei se pune astizi deosebit
de imperios sarcina de a defini continutul de clasi al diver-
selor partide neproletare, de a stabili raportul existent in
momentul de fatd intre clase §i de a-si preciza, in funcgie
de aceasta, atitudinea fagd de celelalte partide ;

2) cid social-democratia a considerat intotdeauna ci e
necesar si sprijine orice migcare opozitionisti §i revolu-
tionari indreptati impotriva ordinii sociale § politice
existente in Rusia ;

3) ci datoria social-democratiei este de a face totul pen-
tru ca proletariatul si-si indeplineascd rolul de conducitor
In revolutia burghezo-democratici, —

avind in vedere toate acestea, consfituirea consideri :

1) ci partidele ultrareactionare (Uniunea poporului rus 4,
monarhistii, Consiliul nobilimii unite 3 etc.) actioneazi tot
mai hotirit §i mai vidit ca o organizagie de clasi a mogie-
rilor iobdgisti, ci in mod tot mai neruginat smulg cuceririle
revolutiei din mfiinile poporului §i, prin aceasta, provoaci
0 inevitabild ascugire a luptei revolugionare; social-de-
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mocragia trebuie si demagste legitura foarte strinsi care
existi intre aceste partide, pe de o parte, §i tarism §i inte-
resele marii proprietiti funciare feudale, pe de altd parte,
si si explice necesitatea unei lupte intransigente pentru
lichidarea totali a acestor rimigite ale barbariei ;

2) ci partide cum sint Uniunea 17 octombrie %, partidul
industriagilor §i comerciangilor 7, in parte partidul innoirii
pagnice 8 etc. constituie organizatii de clasi ale unei pirgi
a mosierimii §i mai cu seami ale marii burghezii indus-
triale §i comerciale, care n-au perfectat inci tranzactia de-
finitivd privind Impértirea puterii cu birocragia absolutistd
pe baza unei constitugii cenzitare §i cit se poate de antide-
mocratice, dar care au §i trecut cu totul de partea contra-
revolutiei si sprijind in mod vidit guvernul * ; social-demo-
cratia [folosind in scopul dezvoltirii revolugiei ciocnirile
dintre aceste partide §i absolutismul ultrareacgionar] trebuie
[totodati] si duci lupta cea mai necrugitoare impotriva
acestor partide ;

3) ci partidele burgheziei monarhiste-liberale §i cel mai
important dintre aceste partide — cadetii — inci de pe
acum s-au indepirtat in mod vidit de revolugie §i urmiresc
si-1 puni capit printr-o tranzacgie cu contrarevolugia ; ci
baza economici a acestor partide o formeazi o parte din
mosierii mijlocii §i din burghezia mijlocie, §i indeosebi inte-
lectualitatea burghezi, in timp ce o parte din mica burghe-
zie democratici de la orage i de la sate mai urmeazi aceste
partide numai in virtutea tradigiilor i fiind pur i simplu
ingelati de liberali; ci idealul acestor partide nu depi-
seste cadrul unei societiti burgheze organizate, ocrotite de
monarhie, de politie, de sistemul bicameral, de armata
permanenti etc. impotriva tentativelor proletariatului ;
social-democratia trebuie si foloseasci activitatea acestor
partide in interesul educirii politice a poporului, opunind
frazeologiei lor ipocrit-democratice democratismul consec-
vent al proletariatului, demascind iluziile constitutionaliste
rispindite de ele i ducind o lupti necrugitoare impotriva
hegemoniei lor asupra micii burghezii democratice ;

* Varianta propusd de minoritate : ,,...burghezia care a si trecut cu totul
de partea contrarevolutiei, care sprijind In mod vidit guvernul si care f1si

pune ca sarcind realizarca unei constitutii cenzitare si cit se poate de antl-
democratice”.
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4) ci partidele narodnice sau trudovice (socialistii-popu-
ligti 9, Grupul trudovic!®, socialistii-revolugionari 1) ex-
primi intr-un mod mai mult sau mai pugin fidel punctul de
vedere si interesele maselor largi ale tardnimii §i ale micii
burghezii de la orage, oscilind intre subordonarea fati de
hegemonia liberalilor §i lupta hotiriti impotriva proprie-
il funciare mogieresti §i a statului iobigist ; aceste partide
imbraci sarcinile lor, in fond burghezo-democratice, in
haina unei ideologii socialiste mai mult sau mai pugin ne-
buloase ; social-democragia trebuie si demagte firi incetare
caracterul lor pseudosocialist §i si lupte Impotriva tendin-
tel lor de a estompa opozigia de clasi dintre proletar si
micul proprietar, iar pe de alti parte si depuni toate
eforturile pentru a smulge aceste partide de sub influenga
si conducerea liberalilor, silindu-le si aleagi intre politica
cadetilor si politica proletariatului revolugionar si constrin-
gindu-le in felul acesta si se situeze de partea social-de-
mocratilor, impotriva ultrareacgionarilor §i impotriva ca-
degilor ;

5) actiunile In comun care decurg de aici trebuie si
excludi cu desivirsire posibilitatea abaterilor de orice fel
de la programul si tactica social-democrati, urmirind
numai un asalt comun Indreptat simultan Impotriva reac-
tiunii §i fmpotriva burgheziel liberale triditoare.

Nota. In parantezele drepte figureazi cuvintele scoase
de minoritate, care a prezentat varianta mentionati mai sus.

3. CU PRIVIRE LA TACTICA SOCIAL-DEMOCRATIEI
IN DUMA DE STAT

1) Tactica boicotirii Dumei de stat, care a contribuit la
aprecierea justi de citre masele populare a faptului cid
aceastd institugie este lipsitd de putere §i nu are un rol in-
dependent, si-a gisit o deplind justificare in comedia ac-
tivitdgii legislative a primei Dume de stat §i in dizolva-
rea el ;

2) dar comportarea contrarevolutionari a burgheziei si
tactica conciliatoristi a liberalismului rus au Impiedicat
succesul nemijlocit al boicotului §i au silit proletariatul si
primeasci lupta impotriva contrarevolugiei mogieregti §i
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burgheze si in cadrul campaniei de alegeri pentru Dumi ;

3) social-democragia trebuie si duci aceasti lupti in
afara Dumei §i In cadrul Dumei In vederea dezvoltirii
constiintei de clasi a proletariatului, a Intdririi §i extin-
derii organizirii sale, a demascirii continue a iluziilor con-
stitugionaliste In faga Intregului popor si In vederea dez-
voltirii revolugiei ;

4) 1n apropiata campanie de alegeri pentru Dumi, sar-
cinile politice imediate ale social-democragiei sint: 1) sid
explice poporului ¢ Duma este cu totul inapti de a servi
ca mijloc de infiptuire a revendicirilor proletariatului si
ale micii burghezii revolugionare, §i mai ales ale {irinimii,
2) si explice poporului c3, atita timp cit puterea reald ri-
mine In miinile guvernului garist, libertatea politici nu
poate fi infiptuiti pe cale parlamentar3, si-i explice nece-
sitatea unei Insurec{ii armate, a unui guvern revolugionar
provizoriu §i a unei aduniri constituante alese pe baza
votului universal, direct, egal i secret ;

5) pentru a-gi indeplini sarcinile socialiste fundamentale,
precum si sarcinile politice imediate, social-democragia —
partidul de clasi alP proletariatului — trebuie si rimini
absolut independentd, trebuie si formeze in Dumi o frac-
tiune social-democrati de partid, §i in nici un caz si nu-gi
contopeascd nici lozincile, nici tactica cu cele ale vreunui
alt partid de opozitie sau ale vreunui alt partid revolu-
tionar ;

6) In special in ceea ce priveste activitatea social-demo-
cratiei revolugionare in Dumi trebuie limurite urmitoarele
probleme, pe care in momentul de fati le ridici Intreaga
desfisurare a vietii politice : :

1) pe primul plan trebuie si se pund rolul critic, propa-
gandistic, agitatoric §i organizatoric al fracgiunii social-
democrate din Dumsi, care trebuie priviti ca una dintre
organizatiile noastre de partid. Acestor scopuri §i nu unor
scopuri nemijlocit ,,legiin)ative“ trebuie si le serveasci §i
proiectele de legi propuse de fractiunea social-democrati
din Dumi, i‘ndeosegi in probleme cum sint imbunitigirea
condigiilor de trai ale proletariatului §i asigurarea liber~
titii luptei de clasi a proletariatului, inliturarea jugului
mogieresc iobigist la sate, ajutorarea tiranilor infometati,
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lupta impotriva somajului, izbivirea marinarilor i a sol-
dayllor de reglmul de silnicie care domnegte in cazirmi etc. ;

2) intruclt este in afari de orice indoiald cd, atita timp
cit _poporul revolugionar nu va fi obtinut victoria deci-
sivd, guvernul tarist nu-si va ceda pozitiile si, de aceea, un
conflict intre Dumi §i guvern fun(f inevitabil oricare ar fi
tactica Dumei — in afard de cazul ci Duma ar trida inte-
resele poporului, sacrificindu-le sutelor negre —, fractiunea
social-democrati §i partidul social-democrat, ;mmd seama
exclusiv de desfasurarea crizei revoluylonare din afara
Dumei, crizd care se datoreste conditiilor oblectlve, nu tre-
buie nici si provoace conflicte inoportune, nici si premtlm-
pine sau si amine in mod artificial conflictul prin restrin-
gerea lozincilor lor, deoarece aceasta n-ar face decit si

discrediteze social-democragia in ochii maselor §i s-o rupd
de lupta revolugionari a proletariatului ;

3) dezviluind esenta burghezi a tuturor partidelor ne-
proletare §i opunmd tuturor proiectelor lor de lege etc. pe
ale ei proprii, soc1al-democra;1a trebuie de asemenea si
duci o lupti neincetatdi Impotriva hegemoniei cadete in
migcarea de eliberare, silind democragia mic-burghezi si
aleagi intre democratismul fijarnic al cadegilor §i democra-
tismul consecvent al proletariatului.

4, CU PRIVIRE LA AGRAVAREA MIZERIEI ECONOMICE
A MASELOR $I LA ASCUTIREA LUPTEI LOR ECONOMICE

Avind in vedere:

1) ci o serie de fapte videsc extrema agravare a mize-
riei economice a proletariatului si ascutirea luptei lui eco-
nomice (lock-out—ul din Polonia 12 ; migcarea muncitorilor
din Petersburg §i din Ivanovo-Voznesensk ridicati la luptd
impotriva scumpetei mijloacelor de subzistent3 ; ampla mig-
care grevisti din regiunea industriali Moscova ; semnalele
de alarmi date de organele sindicatelor care cheami pe
muncitori s3 se pregiteascd pentru o lupti inversunati etc.) ;

2) cid, dupi toate indiciile, aceste diferite manifestiri ale
luptei economice se concentreazi in aga fel, incit sintem
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intemeiati si ne asteptim la o actiune economici generald
a maselor care va antrena paturi mult mai largi ale pro-
letariatului decit pini acum;

3) ci Intreaga istorie a revolugiei ruse arati ci toate
avinturile puternice ale migcirii revolugionare au luat nag-
tere numai pe baza unor migciri economice de masi de
acest fel ; —

avind in vedere toate acestea, consfituirea consideri ci

1) este necesar ca toate organizagiile de partid si acorde
intreaga lor atentie acestui fenomen ; si se adune materiale
mai complete §i si se pund aceasti problemi pe ordinea de
zi a Congresului al V-lea al partidului ;

2) este necesar si se concentreze un numir cit mai mare
de forte ale partidului in vederea agitatiei economice in
rindurile maselor ;

3) este necesar si se {ini seama tocmai de aceasti migcare
economici, considerind-o principalul izvor si o foarte im-
portanti bazi a Intregii crize revolugionare care se dez-
volti in Rusia.

5. CU PRIVIRE LA ORGANIZATIILE MUNCITORESTI
FARA PARTID IN LEGATURA CU CURENTUL
ANARHO-SINDICALIST DIN RINDURILE PROLETARIATULUI

Avind In vedere:

1) ci, in legituri cu agitagia desfisurati de tov. Ak-
selrod pentru un congres muncitoresc firi partid 13, in ca-
drul P.M.S.D.R. s-a conturat un curent (Larin, Sceglo, Eli,
Ivanovski, Mirov, publicatia ,,Osvobojdenie truda“ 4 din
Odesa) care urmireste desfiinjarea partidului muncitoresc
social-democrat §i inlocuirea lui priutr-o organizagie poli-
tici fird partid a proletariatului ;

2) cd, paralel cu aceasta, in rindurile proletariatului se
desfisoard in afara partidului si direct impotriva partidului
o agitatie anarho-sindicalisti care lanseazi aceeasi lozinci
a unui congres muncitoresc firi partid gi a unor organi-
zatii fird partid (publicatia ,,Soiuznoe delo“ si grupul siu
din Moscova, presa anarhisti din Odesa etc.) ;

3 — Lenin — Opere, vol. 15
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3) cd, in pofida rezolugiei adoptate la Conferinga gene-
rali din noiembrie a P.M.S.D.R. 15, se observi in rindurile
partidului nostru o serie de actiuni dezorganizatoare care
au drept scop crearea unor organizagii firi partid ;

4) ci, pe de alti parte, P.M.S.D.R. n-a renungat nici-
odatd si foloseasci In momente de avint revolutionar mai
mare sau mai mic anumite organizagii firi partid, ca, de
pild3, sovietele de deputaji ai muncitorilor, in vederea
sporirii influengei social-democratiei In rindurile clasei mun-
citoare §i in vederea Intdririi migcirii muncitoregti social-
democrate (vezi rezolugiile din septembrie ale Comitetelor
din Petersburg §i Moscova cu privire la congresul munci-
toresc in numerele 3 gi 4 ale ziarului ,,Proletarii“ 16) ;

5) ci, pe baza avintului care Incepe, apare posibilitatea
de a crea sau de a folosi in scopul dezvoltirii social-demo-
cragiei institugii reprezentative firi partid ale clasei mun-
citoare, ca, de pildi, sovietele de deputati ai muncitorilor,
consiliile de deli atl ai muncitorilor etc., §i ci totodati or-
ganizatiile Partiﬁului social-democrat trebuie si aibi In
vedere cd, in condigiile unei organiziri juste, temeinice §i
largi a muncii social-democrate in masele proletariatului,
asemenea institugii pot deveni in fapt de prisos ; —

avind 1n vedere toate acestea, consfituirea consideri

1) cd este necesar si se duci o lupti principiali cit se
poate de hotiriti Impotriva migcirii anarho-sindicaliste din
rindurile proletariatului §i impotriva ideilor akselrodiste gi
lariniste din rindurile social-democratiei ;

2) ci este necesar si se duci o lupti cit se poate de
hotritd impotriva tuturor Incercirilor dezorganizatoare i
demagogice din cadrul P.M.S.D.R. de a slibi organizagia
de partid sau de a o folosi In vederea inlocuirii social-
democragiei prin organizagii politice firi partid ale prole-
tariatului ;

3) ci este admisibil, in caz de nevoie, ca organizagiile
partidului social-democrat si participe la activitatea unor
organizagii fird partid, cum sint consiliile de delegagi ai
muncitorilor §i sovietele de deputagi ai muncitorilor, i la
congresele reprezentantgilor lor, precum §i si creeze astfel
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de organizatii cu condma ca acest lucru sa se faci pe o
bazi strict partinicd in scopul dezvoltirii §i Intdririi parti-
dului muncnoresc socml-dp emocrat ;

4) ci In scopul lirgirii §i intiririi influentei social-de-
mocratiel asupra_maselor largi ale proletariatului trebuie,
pe de o parte, si se intensifice munca in vederea organi-
zirii de sindicate §i munca de propagandi si agitagie
social-democrati in rindurile acestora, iar pe de alti parte
pituri tot mai largi ale clasei muncitoare si fie atrase in
organizatiile de partid de tot felul.

8-
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TACTICA P.M.S.D.R.
IN TIMPUL CAMPANIE]I ELECTORALE

INTERVIU ACORDAT UNUI COLABORATOR AL ZIARULUI ,L’HUMANITE*" 7
17 FEBRUARIE (2 MARTIE) 1907

Ultimul congres al social-democratiei ruse, care a avut
loc in aprilie 1906 la Stockholm 18, a hotirit ci social-
democratii nu trebuie si incheie nici un fel de acorduri
electorale cu partidele burgheze. Acest principiu a fost
aplicat imediat in Siberia §i in Caucaz, cu priﬁajul alege-
rilor pentru Duma 1. Oare acest principiu era valabil si
pentru Duma a II-a ? Bolsevicii spuneau ci da, mengevicii
cd nu. Pentru rezolvarea acestei probleme, bolsevicii au
cerut si fie convocat un congres extraordinar. La Incepu-
tul lunii noiembrie s-a ginut numai o conferinti, la care
au fost reprezentate toate organizatiile de partid. Menge-
vicii impreuni cu Bundul ¥ au sprijinit propunerea de a se
incheia un acord cu cadetii in alegerile care se apropiau.
Bolsevicii impreuni cu letonii 2 si cu polonezii 2! s-au pro-
nuntat impotriva incheierii unui astfel de acord. Propu-
nerea celor dintfi a intrunit 18 voturi, iar a celorlalfi — 14.
Conferinta a hotirit ci organizatiile locale trebuie si aibd
latitudinea de a se pronunta asa cum cred de cuviintd in
aceasti problemi. ,La Petersburg si se procedeze la fel ca
in celelalte localitdgi“, au cerut bolsevicii in mod expres
mengevicilor.

Trebuie si se ia in consideratie doui lucruri: pe de o
parte, ci mengevicii, in pofida acestei denumiri a lor, detin
majoritatea in Comitetul Central al partidului, cu alte
cuvinte, ci ei sint conducitorii politicii lui generale; pe
de alti parte, ci bolsevicii detin majoritatea in comitetele
guberniale Petersburg si Moscova. Avind impotriva sa am-
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bele capitale, Comitetul Central se afli intr-o situatie grea
si umilitoare. Asa se explici incercarea Comitetului Cen-
tral de a promova cu orice pret o politici mensevici la
Petersburg si la Moscova. In vederea alegerilor din Peters-
burg, el (C.C.) si-a asumat riscul de a Incilca autonomia
locald, provocind o sciziune de indati ce s-a ivit un pre-
text 22,

Organizatia din Petersburg finci nu tinuse conferinta
guberniald, a cirei convocare fusese previzuti de Confe-
rinta generali din noiembrie. De multi vreme ziarele li-
berale discutau cu aprindere problema tacticii electorale.
Liberalii se temeau ci socialistii vor actiona independent
de ei §i vor organiza masele, firi ei si impotriva lor, in
jurul steagului revolutionar. Ei tunau si fulgerau fmpo-
triva bolgevicilor, atribuindu-le pe rind calificativele de
»sectari, dogmatici, blanquisti, anarhisti etc.®, dar voiau
si desfisoare campania impreuni cu celelalte partide re-
volugionare, si prezinte o listi electoraldi comuni. In mfii-
nile lor se afli cele mai mari ziare din Petersburg, si de
aceea nu le-a fost greu si se faci auziti. Bolsevicii insi
nu aveau la dispozitia lor decit organul lor ilegal, ,Pro-
letarii“, care apirea in striinitate §i numai de doui ori
pe luni.

Pe ascuns si prin legituri clandestine, Comitetul Central
mengevic a informat pe cadeti ¢ tactica social-democrati-
lor depinde de el §i nu de comitetul gubernial bolgevic.
Acest lucru a iesit la iveali la conferinta informativi la
care au participat, in primele zile ale lunii ianuarie, repre-
zentanti ai cadetilor, ai socialistilor-populisti, ai trudovici-
lor, ai socialistilor-revolutionari si ai social-democratilor 2.
Toti s-au pronuntat pentru o listi comuni. Toti, in afari
de delegatul comitetului gubernial, care dupi consfituire
a declarat c¢i comitetul va adopta o hotirire abia dupi
citeva zile. Atunci a intervenit delegatul Comitetului Cen-
tral : ,,Cel mai bine ar fi — a spus el — ca acordul si fie
In¢heiat nu de organizatie in ansamblu, ci de fiecare raion
fn parte (In Petersburg sint 12 raioane). — Aud pentru
prima oari o astfel de propunere ! — a rispuns delegatul
comitetului gubernial. — Planul acesta este al Comitetului
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Central ? — Nu, este ideea mea, rispunse delegatul Comi-
tetului Central®.

Unui om istet nu trebuie si-i dai muri-n guri. Cadetii
au fnteles. ,Reci“ (organul oficial al partidului cadet) 24,
»lovarisci® (organul cadetilor de stinga, un fel de socia-
ligti-millerandist1) 25, ,,Strana“ (organul partidului reforme-
lor democratice) 2 au declarat ci mengevicii reprezinti
partea inteleaptd, partea exemplari, partea cumsecade a
social-democragiei, pe cind bolsevicii sint reprezentantii
barbariei. Ei impiedici socialismul si devini civilizat si
parlamentar ! Dar, in prezenta lui Miliukov, conducitorul
cadetilor, ei au fost Incunostintati ci bolsevicii se vor pre-
zenta 1n alegeri separat, fird el.

Conferinta organizatiei Petersburg, la care urma si se
rezolve problema tacticii electorale, a avut loc la 6 ianuarie.
Au participat 39 de bolgevici §i 31 de mengevici. La Inceput
acestia din urmi au contestat repartizarea mandatelor si,
dest nu s-au Incumetat si pretindi majoritatea, s-au servit
de acest pretext pentru a pirisi conferinta. Al doilea pre-
text : el au cerut ca, potrivit recomandirii de la 4 ianuarie
a Comitetului Central in vederea rezolvirii problemei tac-
ticii electorale, organizatia si se Impartd in doud : si fie
convocati o conferinti separati pentru orasul Petersburg si
una pentru districtul Petersburg. Pentru cine cunoaste or-
ganizatia social-democrati din Petersburg, bazati in parte
pe principiul locului de domiciliere, in parte pe principiul
national (sectiile letoni, estond) sau pe principiul profesio-
nal (sectia militard, sectia feroviarilor), aceasta Insemna nu
numai o Incdlcare a autonomiei organizatiilor, dar, in unele
privinte, era in general lipsit de orice ratiune. De aceea
conferinta s-a pronuntat mpotriva acestei propuneri, care,
in plus, 11 fusese ficuti Intr-o formi imperativi g care
nu corespundea citusi de putin principiului ei.

Cei treizeci si unu de delegati au pirisit adunarea, iar
Comitetul Central a declarat ci minoritatea este scutitd
de obligatia de a se supune hotiririi majorititii. Aceasta
n-a fost numai o sfidare, ci §i, pur §i simplu, o declaratie
de sciziune din partea Comitetului Central.

Cei treizeci §i unu de delegaji si-au creat un comitet
aparte si au participat la tratativele duse de cadefi cu
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blocul de stinga al trudovicilor, socialigtilor-populisti si
socialistilor-revolugionari, dar intrarea in scend a unui nou
personaj le-a stricat acest tirg. La 4 ianuarie, ,,Novoe
Vremea® 27 a publicat un articol al octombristului Stolipin,
fratele ministrului. ,Dacd cadetii ar avea curajul s-o rupa
definitiv cu grupurile revolugionare i si se situeze Intru
totul pe teren constitugional, partidul lor ar fi legalizat®,
scria el. Dupid clteva zile (la 15 ianuarie), Miliukov l-a
vizitat pe ministrul Stolipin, iar a doua zi dupi aceastd
viziti toate ziarele cadete au publicat gtirea ci cadegii au
rupt tratativele cu cei de stinga. Acest joc insi n-a fost de
nici un folos pentru cadeti ; el n-au ficut decit si se com-
promiti in mod serios si firi si fi fost nevoie. Ei n-au
putut si accepte condigiile puse de Stolipin.

Clit priveste pe mensevici, §i ei s-au compromis In ace-
lagi timp la fel de serios §i tot fird si fi fost nevoie. La
inceput, cu toati vizita ficuti de Miliukov lui Stolipin,
el gi-au continuat tratativele cu cadetii §i cu grupurile de
stinga. Conferinta la care s-a produs ruptura §i la care
el n-au putut si ajungi la un acord in problema reparti-
zirii mandatelor de deputati a avut loc abia la 18 ia-
nuarie 28, Apoi, tot In acest ristimp, ,,Reci® scria ci cadetii
cedeazi mengevicilor, pentru a-1 finlitura pe bolsevici,
locul pe care-] promiseserd curiei muncitoresti, iar menge-
vicii n-au protestat citugi de putin Impotriva acestui mod
neobignuit de a negocia voturile muncitorilor. Mai mult !
Comitetul Central a continuat si se tirguiasci cu cadetii,
ceea ce insemna ci sint de acord cu condigiile puse de ei.
Acest fapt a stirnit indignare in rindurile muncitorilor !
Si tot acest fapt m-a determinat pe mine si scriu brogura
s»Fdtdrnicia cef:)r treizeci §i unu de mengevici” *, pentru
care acestia din urm3 vor si mi cheme In fata unei co-
misii de judecati a partidului.

Dupi conferinta de la 6 ianuarie, la care s-a produs
sciziunea, bolgevicii spuneau : ,,Dacd cei de stinga, inclu-
siv mengevicii, vor incheia un bloc cu cadetii, noi vom
lupta singuri, Daci tratativele lor se vor solda cu un egec,
le vom propune, la rindul nostru, condigiile unui acord, §i

* Vezi Opere complete, vol. 14, Editura politici, 1963, editia a doua, pag.
321—332. — Nota red.
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dacid vor accepta aceste condifii va fnsemna ci acceptd
principiul hegemoniei proletariatului®.

Tratativele dintre cei de stinga §i cadeti s-au soldat cu
un esec (conferinta de la 18 ianuarie) ; aceasta a fost prima
noastrd victorie. Am propus conditiile pentru crearea unui
bloc de stinga care si nu accepte tranzacgii cu partidul
cadet : la 25 ianuarie, togi, in afari de mengevici, au accep-
tat conditiile puse de noi. Aceasta a fost a doua victorie.
Dintre cele sase locuri la Petersburg, noi am propus : doui
locuri curiei muncitoresti, doui social-democratilor §i doui
celorlalte partide, fiind evident c¢i curia muncitoreasci va
alege doi social-democrati. Mai rimineau cincisprezece zile
pind la alegeri, cind s-a produs un lucru la care cadetii nu
se agteptau de loc: in afari de lista ultrareactionari, de
lista octombristilor §i de cea a cadetilor, a apirut si lista
blocului de stinga, pe care nu figurau nici cadeti §i nici
mengevici.

La conferingele anterioare avute cu partidele de stinga,
cadetii le oferiseri doui locuri, in timp ce acestea cereau
trei. Cind cadegii au vizut ci Impotriva lor s-a constituit
blocul nostru de stinga, s-au speriat §i au trecut pe lista
lor numai trei candidagi din partidul cadet. Celelalte trei
locuri le-au oferit: unul profesorului Kovalevski (din
partidul reformelor democratice), al doilea preotului Petrov
(democrat cregtin, un demagog foarte popular), iar al treilea
muncitorilor. De altfel, aceasti din urmi concesie ei au
ficut-o numai pentru a preintimpina izbucnirea unei explo-
zii de indignare in rindurile poporului.

Cadetii au avut succes in alegeri, dar trebuie si subli-
niem ci blocul de stinga a intrunit 25% din numirul total
al voturilor la Petersburg si ci a iesit biruitor in raionul
Viborg. In multe raioane cadetii au invins numai cu o slabi
majoritate. In cinci raioane ar fi fost suficient ca noi si
fi cistigat incd 1 600 de voturi pentru ca victoria blocului
de stinga si fie asigurati ; in raionul Kolomna n-au lipsit
decit 99 de voturi. Victoria partidelor de stinga la
Petersburg a fost, asadar, impiedicatdi de mengevici; cu
toate acestea, in noua Dumi, stinga revolujionari este In
general mult mai puternici decit in Duma precedenti.
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Noi am ficut o experienti extrem de instructivi. In pri-
mul rind, vedem ci muncitorii din Petersburg persevereazi
fn a rimine bolsevici, ferm hotiriti si apere autonomia or-
ganizatiei lor Impotriva tentativelor Comitetului Central.
Apoi, acum stim ce trebuie si credem despre pericolul
ultrareactionar, care a fost folosit ca argument pentru a
justifica acordul cu cadetii In primul stadiu al afegerilor.
Acesta nu este declt o niscocire meniti si ingele partidele
socialiste §i s& pund pe cadeti la adipost de pericolul din-
spre stinga. Deoarece ,,pentru cadeti adevidratul pericol
vine dinspre stinga®, dupi cum a fost nevoit cindva si
recunoasci ziarul ,Reci®. ,,Cine voteazi pentru cei de
stinga face posibild alegerea celor de dreapta®, ne repetau
Intr-una, siptimini de-a rindul, ziarele cadete. Aceasti
lozinci le-a furnizat mijlocul de a strecura indoieli in ini-
mile celor nehotirlii. Prin campania lor indrizneati, ei au
ficut ca la Moscova blocul de stinga si obtini mai putine
voturi (13%) declt la Petersburg, deoarece la Moscova noi
nu dispuneam de nici un ziar. Dar ei n-au putut impiedica
si iasi la iveald adevirul incontestabil ci pericolul ultra-
reactionar a fost o minciuni si un pretext. Si la Moscova
au fost patru liste, ca §i la Petersburg ; dar nici la Moscova
st nici la Petersburg alianta dintre ultrareactionari si oc-
tombrigti n-a adus victoria partidelor de dreapta. Dispu-
nem de cifre pe care, la nevoie, le putem prezenta.

Asadar, mengevicii sint liberi si ¢ini partea cadetilor §i
sd-i slujeasci. Noi n-o si-i urmim. Poporul n-o si-i urmeze.
Cadetii au o comportare care face masele si se radicalizeze
tot mai mult. Daci Miliukov f5i Inchipuie ci, spunind
despre politica noastri c3 este ,,0 politici de aventuri® si
calificind steagul nostru drept o ,cirpi rogie“, ne va face
si riminem firi adepti, nu putem decit si-1 poftim si
continue debitarea unor astfel de absurdititi, care pentru
noi sint foarte folositoare. Mensevicii cadetizangi ar face
mai bine si reflecteze asupra faptului ci in uzinele din
Petersburg in care fnainte muncitorii fuseserd bolsevici au
fost alesi bolsevici si de data aceasta, pe cind in uzinele
In care tnainte muncitorii fuseserdi mengevici i unde pro-
paganda fusese In cea mai mare parte ficuti de mensevici...
au fost alesi socialisti-revolutionari ! Probabil ci socialis-
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tii-revolugionari au rimas ei Ingigi foarte mirati de numi-
rul de voturi pe care l-au obtinut. Cit de recunoscitori
trebuie si fie ei oportunismului mengevicilor ! In ceea ce
ne priveste, aceste rezultate nu pot decit si ne Intireascid
in convingerea ci astizi, mai mult ca oricind, datoria
noastrd §i chezisia succesului consti nu in a lucra mini in
mini cu burghezia liberald, care vrea si puni capit revo-
lutiei, ci cu tirinimea democratici impotriva josniciei §i
tradirii burgheziei, care pe zi ce trece devine tot mai
contrarevolugionard. Cea mai buni politici a fost intot-
deauna §i este §i acum politica revolutionari fitigi, lupta
inversunatd, absolut independenti, dusi sub steagul prole-
tar, politici ce grupeazi Incetul cu Incetul in jurul nostru,
aldturi de proletarii muncitori, masele firi numir ale ti-
ranimii democratice.

Publicat la 4 aprilie 1907
In ziarul ,L'Humanité* nr. 1083

Apdrut pentru prima oard Se lipdregte dupd textul
fn limba rusd in 1929—1930, apdrul in ziar
in Operele lui V, I, Lenin, Tradus In limba rusd

editia a 2-a gi a 8-a, voi. XI din francezd
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DESCHIDEREA DUMEI A II-a DE STAT 20
Petersburg, 20 februarie 1907

Astizi se Intruneste Duma a II-a 3%, In comparatie cu
Duma 1, i conditiile in care este convocati, §i conditiile
externe §i interne In care au avut loc alegerile, si conditiile
activitdgil ei, toate sint schimbate. Ar fi'o greseali viditd
daci ne-am agstepta la o simpld repetare a evenimentelor.
Dar, pe de alti parte, in toate schimbirile produse in-anul
politic care s-a scurs, atit de bogat in intorsituri ale soar-
tei, se observi o trisituri.fundamentali care arati ci in
general migcarea s-a ridicat pe o treapti superioari, mer-
gind in zigzag, dar mereu fnainte.

Aceastd trisiturd fundamentali poate fi exprimati pe
scurt astfel : deplasarea spre dreapta a virfurilor, deplasa-
rea spre stinga a piturilor de jos, accentuarea extremelor
politice. $i nu numai a extremelor politice, ci si, In primul
rind, a celor economice-sociale. Ultimele evenimente din
preajma convocirii Dumei a II-a sint deosebit de caracte-
ristice prin aceea cd, sub aparenta imobilitiii vietii poli-
tice la suprafatd, se desfisura procesul invizibil, imper-
ceptibil, dar profund al cresterii constiinei de masd, atit
a clasei muncitoare cit i a piturilor largi ale tdrdnimii.

Constitutia stirii de asediu nu prea a suferit schimbiri
in anul care a trecut. Dar a avut loc o uriagi deplasare
politici a claselor. S3 luim sutele negre. La inceput erau
formate mai ales dintr-un pumn de zbiri de la politie, pe
care 11 urma o mici parte a poporului de rind, alcituitd
din oameni complet napoiagi, prostiti, uneori pur §i simplu
ademeniti cu biuturi. Acum in fruntea partidelor ultra-
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reacjionare se afli consiliul nobilimii unite. Mosierii iobi-
gisti s-au unit §i In revolugie au devenit pe deplin
»congtienti de ei*. Partidele ultrareaciionare devin o orga-
nizagle de clasi a acelora care trebuie si apere, printr-o
lupta pe viagd §i pe moarte, bunurile care sint cele mai
ameningate de actuala revolugie: marea proprietate fun-
ciard — aceastd rimigiti a epocii iobigiste —, privilegiile
starilor de sus, posibilitatea de a conduce treburile statului
prin legituri personale cu camarila etc.

Si-i luim pe cadegi. Dintre partidele vidit §i figis bur-
gheze, partidul cadet era considerat, incontestabil, cel mai
»progresist“. Dar cit de mult s-a deplasat el spre dreapta !
Oscilarea de anul trecut intre reactiune §i lupta populari
a dispirut. Ceea ce manifesti el acum este ura directi im-
potriva acestei lupte populare, tendinga proclamati cu ci-
nism de a pune capit revolugiei, de a se potoli, de a ajunge
la o intelegere cu reactiunea, de a incepe Injghebarea
,»cuibugorului® confortabil — pentru mogierul de tip capi-
talist §i pentru fabricant — al constitugiei monarhiste,
constitugie ingusti cu caracter egoist de clasi, de o asprime
necrugitoare fati de toate masele populare.

Acum nu se mai poate repeta greseala pe care mulgi o
ficeau spunind ci cadetii se situeazi la stinga centrului,
cd linia care desparte partidele libertitii de partidele reac-
tiunii trece la dreapta cadegilor. Cadegii reprezinti centrul,
§i acest centru f5i aranjeazi tot mai figiy tirgul lui cu
dreapta. Regruparea politici a claselor s-a manifestat in
aceea ci .sprijinul cadegilor 1l constituie acum mogierul cu
gospodirie capitalisti §i patura largi a burgheziei, In timp
ce piturile mic-burgheze, democratice, care se indepirteazi
vidit de cadesi, 1i urmeazi numai in virtutea tradigiei, a
obisnuingei, iar uneori fiindci sint pur §i simplu ingelate.

La sate se manifesti mai categoric §i mai vizibil lupta
principali a revolugiei actuale : lupta impotriva iobigiei,
impotriva latifundiilor mogieresti, Tiranul vede mai lim-
pede decit micul burghez de la oras nedemocratismul ca-
detului. Tédranul s-a indepirtat §i mai hotirit de cadet.
Delegatii tdrani au contribuit poate mai mult decit togi
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ceilalyi la Inliturarea cadetilor din adunirile electorale
guberniale.

La orage, antagonismul dintre {iran §i mogier — acest
antagonism dintre libertatea poporului gi iobigie, care este
antagonismul cel mai adinc §i mai tipic pentru revolugia
burghezi — nu se pune pe primul plan. La orage, prole-
tarul si-a dat seama ci existi o alti opozitie de interese,
mult mai profundi, care a dat nagtere migcirii socialiste.
In ansamblu pe intreaga Rusie, curia muncitoreasci a ales
aproape numai social-gemocra;i, putini socialigti-revolugio-
nari §i un numir cu totul neinsemnat de membri ai altor
partide. Dar i in rindurile democragiei mic-burgheze de la
orage cotitura maselor spre stinga, depirtarea lor de ca-
detl, este neindoielnici. Potrivit datelor publicate in ziarul
»Rect® de d-1 Smirnov, statistician cadet, in 22 de orage
cu 153 000 de alegitori, In fata cirora s-au prezentat patru
liste, monarhistii au obginut 17 000 de voturi, octombristii
34 000, blocuf de stinga 41000, cadegii 74 000. Chiar in
prima bitilie electorald, cu toati forja imensi a presei
cotidiene cadete, a organizatiei legale cadete, cu toate min-
ciunile cadegilor despre pericolul unui succes al ultrareac-
tionarilor, cu toate ci cei de stinga se afli in condigii de
ilegalitate, numirul de voturi smulse de la cadeti a fost
atit de mare, incit cotitura ficuti de functionarul comer-
cial, de micul functionar particular, de micul functionar de
stat §i de chiriagul sirac este evidentd. Inci o bdtilie ca
aceasta, si cadejii nu vor mai rezista. Democragia de la
orage i-a pirisit, indreptindu-se spre trudovici §i social-
democrati.

Impotriva ultrareactionarului Consiliu al nobilimii unite,
impotriva burgheziei liberale care s-a speriat de-a binelea
si a intors revolugiei spatele, s-a mobilizat intregul prole-
tariat, se mobilizeazi uriaga masi a micii burghezii demo-
cratice, §i in special a {ardnimii.

Regruparea politici a claselor este atlt de profundi, atit
de ampli, atit de puternici, Inclt nici teroarea exercitati
prin curgile martiale, nici interpretirile senatului®!, nici
tertipurile de tot felul ale reactiunii, nici torentele de min-
ciuni cadete care inundau In exclusivitate toati presa coti-
diani, nimic n-a putut fmpiedica reflectarea in Dumi a
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acestel regrupiri. Duma a doua este o dovadi a ascugirii
luptei profunde, congtiente, de masi dintre diferitele clase,
lupti care s-a intirit din punct de vedere organizatoric.

Sarcina momentului este si intelegem acest fapt esengial,
si gtim si legim mai strins diferite pirgi ale Dumei de
acest puternic sprijin de jos. Trebuie si ne indreptim pri-
virile nu spre virfuri, nu spre guvern, ci in jos, spre popor.
Nu aminuntelor legate de tehnica Dumei trebuie si li se
acorde atentie. Nu consideragiile plate despre felul cum
trebuie si te ascunzi mai bine, cum si-{i {ii gura pentru a
nu oferi un pretext care si serveasci la dizolvarea Dumei,
pentru a nu-1 supara pe Stolipin & Co., nu aceste conside-
ragii plate ale cadetilor trebuie si-l preocupe pe democrat.
Toatd atengia, toatd forta spirituali el trebuie si gi-o in-
drepte spre intirirea cureleir de transmisie ce leagd roata
cea mare de jos, care a inceput si se invirteasci puternic,
de mica rotita de sus.

Ca partid al clasei Inaintate, social-democratia trebuie,
acum mai mult ca oricind, si dea dovadi de iniiativi,
ridicindu-se cu toati puterea si spunindu-gi cuvintul in mod
de sine stititor, cu hotirlre §i curaj. In numele sarcinilor
socialiste i al sarcinilor cu caracter pur de clasi ale pro-
letariatului, ea trebuie si se manifeste ca avangardi a in-
tregii democratii. Trebuie si ne delimitim de toate piturile
mic-burgheze, dar nu pentru a ne inchide intr-o izolare,
chipurile, mindr3 (in realitate aceasta ar insemna si-i aju-
tim pe burghezii liberali, si ne tirlm iIn coada lor), ci pen-
tru a ne debarasa de orice osciliri, de orice inconsecvente
sl pentru a putea duce dupd noi firinimea democrati.

S3 smulgem de sub hegemonia liberalilor rimisitele de-
mocratiei, s2 ducem democragia dupi noi, s-o invigim si
se sprijine pe popor, si se uneasci cu masele, si desfigurim
mai larg steagul nostru in faga intregii clase muncitoare,
in fata intregii mase a ¢irinimii ruinate §i infometate, iati
prima sarcini cu care pigeste social-democragia in
Duma a II-a.

Novii Luci® nr. 1 Se tipiiregte dupd textul
din 20 februarie 1907 apdrut In ziar



Pocerichan

Cowangenouparieecran Pabovan Naprl,

Npsarmapiu acazs cmpans. corduraumetst

PABOYIW

lasera Oxrenck. w Camcon. noapadonosy Buiboprekaro paiowa,

N 2

aaTeuua, 23 Pespann (907r. I Utwa ( n.

Tosapuw - pabouie!

Ares (Olesa et0pna focys lymw wactany
Coamate nnnd NOOr 140 AT Wururda ne BBPNIY
8% 10 4T00w MONNO Bu 0 2U0ATLIS §0AN MADOLY,
IEmPe UDECTAANETRY NyTewh NOCMAKW AOJITIEEN
®% UM YTPIBVIOUEMY WIRKOR YEPROLOTENNMAY
matafremeuns COImd renbriul NPONETEPT b GONKD
1epnans Ny, v100x APeayNpeanTy Tew-wa xpe
(reanine ma cw, kotopua sbpans ks Oyny M
Onety ¢ negaed flywol, waabexd nploaTencYea
nath ce ﬂ;ei‘wnm‘n»n, €8 D2IrOND NOKRIANN, HTO
toJnere tuppd FpOACTAD-ATY OLIMD PN~ NOXA+
1M, MTO »nprMe NyTEND M NOuEY JaxoroBd
UlpEMN WI0ZNMHTS W NEPHOCQTEMUINMS OOEDerR
M, wesndf go04uIaca coodonm.

Bo eropy0 Qywy couidnacMonpavia coatrosana
w300y NOCWALTE »E AUAATIEAD 3 6OPuoEd Bipa 4
MeDHEw NYTH NOAIPAINL Y waPOAa D10 8.0=0 KNV
lu’la. NTONZprin ANCEDIACD™ NPONOSLEyWwWAR WWp-
wwl Byrh, RIGCTLL SOTEPNL M HDpemie 12 3000
pare 1 nogtle Aufepatialine AOMBunAOEY #
OYyPuyInt b 323CaJ100%. AVTLOUINR NpPawwe
NrTh WCHA0LQ CrH0G GAMOIEDBIR S (b wAPOAnUR
€2060I0R, LA0LATH 90 sToPy0 Qymy OCAabacunod
Yinanuety “TQUOCHICHGW  KO10PVWE NpOREI% HY
TwOAL~0 LECSFROBD BENyrI108n. HO ecwe fOPRlAw
Ooate ycutMancd abiue, v ¢ T8, k1o Gonte waw
wemie Dlwrlesund o néub:)ulellnu Cron s we
22 mup-ud OYTh, 6 83 pezRwwWOrnyn Copudy

Btugia Qyma—ntste ne, 008 Rywet Bo uropod
Hyut 1092220 0aMLWe COLTLAICTIREATOBY 1t GaALuIe
POROS0LOKF A D AE¥OKPAIOOL IC - w waCry TPyAO
wenoonl Megean Ryws G6uad Jy»od ndleasd Wi
=apnod Nyte, Blopas Qyma —Jyua ocrpos Gope
Ou mCaly <CQnOCOTCHNLAD UIFUREMD RpIEATEND
CTAOMD W ADESLTRBUTENAUR MALH, MACCH APCIPTd
PEbY  (OIMITEALNO 800NILOUINAL ] COONOAL DIZw
00fLGb B2 (OUlaANMIME — MW KPECInAC 183,
€1aN/N0 NOSMAOWLIOLE PPOTHES NnPLNOCTHAOBY
A0* L wwn 08D

Bu00pu HOSOR [lymm NOsalanw. «T0 we (votpe
A2 oth npecnbIosamm w dandEIM pa Trew W (b
fe€Is  PCOOAUIOUNOE (OJUA™E BN LinpOreth
~ADOAMR L MICCARD BAMLYTCR HOBYE DPBOIF ge Iunan
€0A+a, HOBLY PCBOAUIOKILY G0A H2nNa 34 (e0BORY

D101y Golt CyeTs 2Ind we o fymd Jiord 6OA
PlwnTy 8OICTIHIE . ADANCIIN-ITA  MpecTeonLIed w
40321ean0d YACTM Bowir 3 J1OTY 00a sed3in
RICT 1A H3CH BCL¥S aigiun (00ut A, p(Lub 20
B0MB LI0 R HORPH A ALe B waiti fyMu (b Apaan

Byante me roTom:, PaGOE Ay CEDLEINMWD (b
Tiamh He IPATATE CBONA N CHAL NORANDICHy Huwh
ne HaRO YCrOPATM D2 3AR) nyC's uIfs w €0
NEPHOCOTERMME CAYCM HANIZROTY NEDIne Mmy npae
BETCR WANIABTe n2 wALOLY DA JfOMRTE Jymy, Ofwbhy
ruTe w30HPATEADNLG JIKONY  wIvWeATh DIgY ~la
AW NTAGM PAdMiIatecd Ch HoB u lymod,
MNycTe MaCntonnan naurny 0t  Fponeraplaty
ACIMEN™ CTOARO. THECPIO, Bmdepwawmd FGLICDr Iy
6oabe w GONKE WHPOKIT MACCH WAPODE WY BEaw
KOmy, OTudfmnOumy 600 A3°C60403y Tosapwwnm
patowie) Mu nepemman nepown seAnK Cxedtaw
pesoaoUIn 9 oe AnBIPA  190Se, OKTAGpMNyO
CTauky, Acxadpacxoe s0XCTAne. Mu Gyaemn ghnny
€ofupaTh HORWA CwAw ANR WORATO ewe Goate rpoy.
HArO, PLILNTEALAITO BuCTYNACHIA KO PEINIPRT
ca xocTep™ atenk fly Mu 50 BCEPOLCIMLAR NUaADS
HMymud 3(3 (M (OCDITL W COCPeLOTNNMIN & @
1990) WAro Phiunteanmdru CPImema
Numadte, 1csapnim, Y1o aTopan 0yue wews
BEwond ge0CTH K» GOPLOE. #d BOXCI20 0 Me piC
103UNBINTE CBOMay CHAD HA NHCTena
fla piscteyeTd sceHapodrce SUXNTanc 32
ceobory!

fa dapascrayern peananya’

Jla Joprecieyers vewaynaiCinan CELOADLICHS
FAA COWANSCMONPATIRL

H Jenuny,

AnCbMA PABOYNXD

—_—

Bamoarn Mpehitona
{CMnaaare )

Ry rozaseesn danip 8L RYIREYNON WaCTEDe
ernd 20smany y3aa206 Awteparypa 1ery NIEOpupyesCe,
0foberno RALTHAE, W Opundideil wtudeld sYidekh 1O
Mnead oCTapmi spuste  Opianmondwnuxs &6 S1cd
#3TepCR 18 Tuasn0 olvws wemoxbun. Nactepl, canvdae
NeCus NIRLCTa2in Apos NaTopa Ywanosd, s0nadl onpdy
640287 Cono daanlio CubCTaennunt NORERENIENS

* Nepeas suGopann B0 TopoRrkOA SYPIR EENCCOTEN~
BUN N BAICTCMA NpoRaavalin K GuAneTeAN 8% (0ane
wORN KuINNELTEE AoT)vanTCl RixTnpuyH FBAPTARONA.
rmaatensnd, gnTopue, ApIHACK Kad na 33808V, Keluary
noje K0IUTE 1 2arhvd ensbwanaord w1 foxasb CL
sogrecsw. eKagerenan  txziciems Q005 Gaachn.d
adinng,

TITMCTRSrL W K22Clavw e,

Prima pagind a ziarului ,Rabocii* nr. 2 din 23 febrnarie 1907,

cu un articol de fond scris de V. L

Lenin

Micgorat

[23



26

DUMA A II-A $I SARCINILE PROLETARIATULUI 32

Tovarigi muncitori !

Ziua Intrunirii Dumei a II-a de stat a sosit. Proletariatul
congtient n-a crezut niciodati ci se poate obgine libertate
pentru popor §i pimint pentru girinime trimigind jilbari
la tar, care se afli In fruntea haitei de asupritori pogro-
migti. Proletariatul congtient a boicotat Duma pentru a
pune In gardi masele t3rinesti inapoiate care credeau in
Dumi. Si experienta cu Duma I, faptul ci guvernul gi-a
bitut joc de propunerile ei, dizolvarea ei, toate acestea au
dovedit ci proletariatul congtient a avut dreptate, au dove-
dit ci pe cale pagnicd, pe baza legilor emise de gar gi pi-
zite de ultrareactionari, nu se poate obtine libertatea.

Social-democragia a sfituit poporul si trimiti in Duma
a IT-a nu jilbari, ci luptitori. Increderea poporului in calea
pagnici a fost subminati. O dovadi In acest sens este in-
fringerea suferiti in alegeri de cadeti, partidul liberalilor,
care propoviduieste calea pagnici. Acest partid al mogieri-
lor liberali §i al avocatilor burghezi, care incearci si im-
pace absolutismul pogromist cu libertatea poporului, intrd
slibit in Duma a Il-a. S-au intirit ultrareactionarii, din
rindul cirora au fost alesi clteva zeci de deputati. Dar i
mai mult s-au intirit cei de stinga, adici cei care se
situeazi intr-un mod mai mult sau mai pugin hotdrit si
consecvent pe pozitiile luptei revolutionare §i nu pe pozi-
tiile cdii pagnice.

4
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Duma a II-a este mai de stinga decit Duma I. In Duma
a Il-a sint mult mai mul§i social-democragi §i mai mulgi
democragi revolugionari (socialigti-revolugionari §i o parte
din trudovici). Duma I a fost Duma sperantelor intr-o cale
pasnicd. Duma a II-a este Duma luptei nversunate dintre
guvernul tarist ultrareaciionar §i reprezentantii masei : ai
masei proletarilor care lupti in mod constient pentru a
obgine libertatea in vederea luptei pentru socialism, ai ma-
sel tdrdnimii care se ridici spontan impotriva mogierilor
iobagisti.

Alegerile pentru noua Dumi au aritat c3, in pofida tutu-
ror persecugiilor §i interdictiilor, in rindurile maselor largi
populare creste §1 se Intireste congtiinta revolugionard. Se
apropie un nou val revolugionar, o noui bitilie revolugio-
nard a poporului pentru libertate.

Aceastd bitilie se va da in afara Dumei. Insurectia pro-
letariatului, a ¢Zrinimii §i a pdr¢ii congtiente din armati
va depinde de rezultatul acestei bitilii. Tot mersul eveni-
mentelor, intreaga desfisurare a ciocnirilor dintre stinga
din Dumi, de o parte, §i guvern gi cadeti, de alti parte, ne
apropie de aceastd bitilie.

Muncitori, fiti pregitifi pentru evenimente importante.
Nu v3 irosigi zadarnic fortele. Nu e nevoie si gribim dez-
nodimintul : l3sagi-l pe tar si pe slugile lui ultrareactio-
nare si atace primii. Ei vor fi nevoiti si atace poporul, si
dizolve Duma, si abroge legea electorali, si porneasci la
o serie de silnicii pentru a se descotorisi de noua Dumi.

Si inceapi asupritorii. Proletariatul trebuie si prega-
teascid cu dirzenie, cu fermitate §i consecventi mase popu-
lare tot mai largi In vederea marii, Inversunatei bitilii
pentru libertate. Tovarisi muncitori ! Am trecut prin pri-
mele bitdlii mari ale revolugiei : 9 ianuarie 1905 33, greva
din octombrie 34, insurectia din decembrie 35, Si adunim
iarisi forte noi in vederea unei bitilii noi, §i mai inversu-
nate, §i mai hotirite, cind focul aprins in Duma de stinga
se va transforma intr-un incendiu care va cuprinde intreaga
Rusie. Trebuie si adunim si si concentrim toate fortele
pentru viitoarea bitilie hotiritoare,
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Tineti minte, tovarisi, ci Duma a II-a duce in mod
inevitabil la luptd, la insurectie. Nu vi irosigi forgele in
lucruri mirunte.

Triiascd insurectia intregului popor pentru libertate !

Triiascd revolugia !

Traiascd social-democragia revolugionari internagionald !

Scris la 20 februarie (5 martie) 1907

Publicat la 23 tebruarie 1907
in ziarul ,Rabocl® nr. 2 Se tipdreste dupd textul

Semnal: N, Lenin apdrut n zlar



IN LEGATURA CU DECLARATIA LUI STOLIPIN

PROIECT DE APEL ™

Deputagii din Duma de stat care fac parte din Partidul
muncitoresc social-democrat din Rusia declarid poporului g
propun Dumei si declare poporului urmitoarele :

Prin prim-ministrul siu, d-1 Stolipin, guvernul a decla-
rat reprezentangilor poporului ci intentioneazi si duci
aceeagi politici pe care a dus-o dupi dizolvarea Dumei I.
Guvernul nu vrea si tini seama de vointa reprezentangilor
poporului. El cere reprezentantilor poporului si se impace
cu politica lui, si-l1 ajute si dezvolte, si perfectioneze, si
aplice cu mai multd precizie §i Intr-o misurd mai deplinid
aceastd politici guvernamentali.

Ce reprezinti aceasti politici a guvernului ?

Ea reprezinti apirarea intereselor unui minunchi de
mari mogieri, de curteni §i de demnitari, reprezinti apira-
rea dreptului lor de a exploata gi de a asupri poporul.
Nici pamint, nici libertate! — iati ce declari poporului
guvernul prin gura lui Stolipin.

Taranii nu se pot agtepta din partea guvernului decit la
apirarea intereselor mogierilor $i la o lupti crunti §i ne-
crugitoare tmpotriva nizuingei tiranilor spre lumini, spre
libertate, spre Imbunitigirea situagiei lor, spre trecerea pa-
mintului in mfiinile ¢iranilor, spre eliberarea lor de robia
grea, de viata lor de ocni, de moarte lenti prin infome-
tare. Tdranii nu se pot agtepta din partea guvernului decft
la continuarea acelorasi acte de violeng3 in urma cirora ei
au pierdut mii §i zeci de mii de oameni dintre cei mai buni,
care au fost aruncagi in inchisori, deportagi sau ucisi pen-
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tru curajoasa lor luptd impotriva samavolniciei funcgiona-
rilor §i a asupririi mogieresti. S& corupi prin bacsisuri ne-
insemnate o minoritate infim3 de lipitori ale satului gi de
chiaburi, si-i ajute si jecmineasci satul ruinat drept ris-
platd pentru ajutorul acordat de ei guvernului absolutist,
aceasta este politica pe care intentioneazi s-o duci Stolipin
si guvernul lui.

Muncitorii nu se pot agtepta din partea acestui guvern
decit la acte de violent3 si la asuprire. Ca §i pind acum, in
lupta pentru imbunitigirea situatiei lor, muncitorii vor
avea miinile legate. Ca i pini acum, uniunile muncitoresti
vor continua si fie dizolvate, ziarele muncitoresti vor con-
tinua si fie prigonite. Ca §i pini acum, marii fabricangi
vor continua si se bucure de ajutorul §i de concursul gu-
vernului in toate actiunile al ciror scop este asuprirea mun-
citorilor. Muncitorii nu se pot agtepta din partea guver-
nului la un ajutor care si le ugureze greaua lor situatie
provocatd de yomaj, ci la inriutitirea si la agravarea aces-
tei situagii. Ajutorul pe care guvernul il di clasei munci-
toare 1l constituie legile intocmite la consfituirile fabrican-
tilor cu funcgionarii de poligie. Muncitorii din Rusia au
avut de mult prilejul si aprecieze aceastd politicd de ,,grija“
a guvernului pentru clasa muncitoare.

Soldatii §i marinarii care §i-au virsat singele in rizboiul
impotriva Japoniei — rizboi pus la cale de guvern pentru
a satisface interesele pridalnice ale unui minunchi de
curteni —, soldagii §i marinarii care gi-au virsat singele
in patrie in lupta pentru imbunitigirea viejii lor, pentru
desfiinyarea regimului de silnicie care domnegte in cazirmi,
pentru ca §i soldatul si simti ci este om i nu animal, —
soldagii §i marinarii nu se pot astepta din partea guvernu-
lui decit la aceleasi silnicii gi asuPrire, la acelagi tratament
barbar §i la aceeasi bucati de pline uscati drept rdsplati
pentru reprimarea gi subjugarea fratilor lor, muncitorii §i
tdranii, care lupti pentru libertate, care luptd ca si obgind
pamint pentru tirani.

Declaragia guvernului a aritat limpede ci ceea ce do-
reste guvernul nu este pacea, ci rizboiul impotriva poporu-
lui. Aceasti declaratie nu spune rispicat un lucru, dar de-
putatii pe care poporul i-a trimis in Dumi §i care sint
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credinciogi intereselor lui trebuie 'si-1 spuni : guvernul nu
spune rispicat ci declaragia lui inseamnd, in mod necesar
s1 inevitabil, hotirirea de a dizolva Duma a II-a firi si-i
dea nici micar posibilitatea de a exprima vointa poporului,
de a expune nevoile iranilor, muncitorilor §i soldatilor,
nevoile tuturor oamenilor muncii, de a exprima tot ce
populagia, prin mandatul dat, i-a insircinat pe deputati sd
spuni atunci cind i-a trimis in Dumi.

Partidul muncitoresc social-democrat a spus intotdeauna
poporului c¢i Duma nu este in stare si-i dea libertate §i
pamint. Deputatii care apiri in Dumi interesele clasei
muncitoare §i ale tArinimii sint gata si-gi puni toate efor-
turile in slujba acestor interese, si ajute poporul spunind
adevirul in Dumi, explicind milioanelor de oameni risipigi
in toate coljurile Rusiei ce politici diunitoare §i anti-
populari duce guvernul, ce cituge pregiteste el poporului,
ce legi §i misuri refuzi el si acorde poporului.

Dar deputatii din Dumi capabili si ajute poporul, in-
treaga Dumi nu fnseamni nimic firi popor. Daci Rusia
a obtinut pentru o scurti perioadi de timp libertisi, oricit
de modeste ar fi ele, daci ea a obtinut o reprezentangi
nationald fie §i pentru o perioadi scurtd, toate acestea au
fost cucerite numai prin lupta poporului, numai prin lupta
plini de abnegatie a clasei muncitoare, a tirinimii, a sol-
datilor §i marinarilor pentru libertate.

%nci o dati guvernul a declarat rizboi poporului. Calea
pe care a pornit el duce la dizolvarea Dumei a II-a, la
abrogarea actualului drept de vot, la reintroducerea vechi-
lor rinduieli ale vechiului absolutism rus.

Deputatii clasei muncitoare aduc aceste lucruri la cu-
nogtinga Intregului popor.

Seris intre 20 si 28 februarie
(5 i 13 martie) 1907

Publical peniru prima oard in 1931 Se tipliregte dupd manuscris
In ,,Culegeri din Lenin*®, vol, XVI
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UN PRIM PAS IMPORTANT
Petersburg, 21 februarie 1907

Teri ne-am exprimat' speranta ci mengevicii, care in
ziarul ,Russkaia Jizn“3” spun cuvinte atit de frumoase
despre independenta social-democratiei, vor duce o poli-
ticd justi.

Alaltdseard a avut loc o adunare cadetd care a spulberat
toate aceste sperante...

Iati cum s-au petrecut lucrurile.

In dupi-amiaza zilei de 19 februarie a avut loc o adu-
nare a fractiunii social-democrate din Dumi. S-a ficut
propunerea de a se participa la o consfituire neoficiald
organizati de cadegi. O parte din deputati s-au opus cu
indirjire. Ei spuneau ci este o rugine pentru deputagii clasei
muncitoare si meargi la burghezii liberali care se tirguiesc
cu Stolipin, ci social-democratii trebuie si duci o politicd
proletard §i ‘nu una cadetd, c3 ei nu trebuie si-1 duci pe
tdran la boierul liberal, ¢ nu trebuie si ajute la crearea
unui bloc ,,de stinga“ cadet. Mensevicii au reusit si obgind
ca propunerea lor si fie adoptati.

In seara zilei de 19 februarie a avut loc la locuinga lui
Dolgorukov o adunare la care au participat aproximativ
300 de membri ai Dumei din rindurile ,,opozigiei“ : cadeti,
narodovisti (nationalisti burghezi ultrareactionari polo-
nezi) %8, toate partidele de stinga — trudovici, socialisti-
revolugionari i... social-democragi. O parte dintre deputatii
social-democrati nu au participat la adunarea cadegilor.

Ce s-a intlmplat la adunarea care a avut loc la acest
cadet ?
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La aceasti adupare, togi deputatii de stinga, toti demo-
cratii, micii burghezi (populistii, trudovicii, socialigtii-revo-
lugionari) i tog social-rfemocra;ii cadetizanyi au semnat
propunerile cadetilor. Potrivit relatirilor ziarului ,,Tova-
risci“, mengevicii au ficut rezerva formali ci hotirirea lor
nu este definitivi, ci mai trebuie si ceari avizul fractiunii.
Potrivit relatirilor ziarului ,,Reci® (organul central al ca-
degilor), nimeni n-a avut nici un fel de rezerve.

Agadar, social-democragii, ca nigte robi credinciosi ai
liberalilor, au acceptat in fintregime planul acestora, au
cedat majoritatea prezidiului (doud locuri din trei) cadeti-
lor, au consimtit ca locul al treilea s fie luat de trudovici,
care in felul acesta rimin legati de cadeti, au consimgit s3
nu explice poporului ce Tnsemnitate politici are alegerea
prezidiului, de ce este obligatoriu pentru fiecare cetitean
congtient si rezolve aceasti chestiune din punctul de ve-
dere al atitudinii partidului §i nu prin tranzacgii particulare,
de culise.

Comportarea aceasta poate fi oare justificati prin teama
ci In Dumi ar putea fi ales un prezidiu ultrareactionar ?
Nu. Noi inci ieri am aritat, in articolul tov. P, Orlovski,
ci, oricum s-ar fi impartit voturile intre cadegi §i cei de
stinga, ultrareactionarii nu putean si invingi.

Nu pericolul unei eventuale victorii a ultrareactionarilor,
ci doringa de a-i sluji pe liberali, iatid ce determini in reali-
tate politica mengevicilor.

Dar ce politica sint datori si duci social-democratii ?

Ori si se abtind de la vot, in calitatea lor de socialigti
care nu au nimic comun cu liberalii, cu acesti triditori ai
libertdsii §i exploatatori ai poporului, ori si duci dupi ei,
$i Impotriva ultrareactionarilor, si fmpotriva liberalilor,
mica burghezie democratd capabili de lupti.

Prima politici este obligatorie pentru socialigti atunci
cind din punctul de vedere al luptei pentru democratie nu
mai existd nici o deosebire esentiali Intre toate partidele
burgheze. Aga se intimpli in Europa. Acolo nu este revo-
lugie. Toate partidele burgheze gi-au pierdut capacitatea de
a lupta pentru democratie §i lupti numai pentru interesele
meschine, egoiste ale patronilor sau ale micilor proprietari.
In aceste conditii, social-democragia este singura care apiri
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interesele democratiei, dezvoltind necontenit in fata mase-
lor conceptiile ei socialiste.

Cea de-a doua politici este obligatorie atunci cind mai
existi Inci condifii pentru o revolutie burghezo-democra-
ticd, cind in afari de clasa muncitoare existi anumite
pituri burgheze sau mic-burgheze capabile si lupte pentru
democragia necesari proletariatului,

In momentul de fagi, In Rusia este obligatorie cea de-a
doua politici. Firi si dea nici un moment uitirii propa-
ganda §i agitagia ei socialisti, organizarea proletarilor ca
clasi, social-democratia este datoare ca, mergind impreund,
de la caz la caz, cu mica burghezie democratici, si lo-
veascd §i in ultrareactionari, i in liberali.

Cici liberalii (cadetii, narodovistii (?), partidul reforme-
lor democratice etc. etc.) au §i intors cu hotirire spatele
revolugiei §i trateazi cu absolutismul incheierea unui tirg
Impotriva libertdtii poporului, libertate despre care ei trin-
cinesc, mingind cu buni-gtiing3. Acum iese la iveald gi fap-
tul ci anul trecut cadetii au ajutat guvernul si obgini din
Franta doud miliarde pentru curti martiale §i executii, cici
Clemenceau le-a spus in fai cadegilor : nu se va acorda
nici un Imprumut gaci partidul cadetilor se va pronunta in
mod oficial impotriva imprumutului. Cadetii au refuzat si
se pronunte Impotriva imprumutului, de teami ca nu cumva
si-gi piardi situagia de viitor partid de guvernimint!
Asupra Rusiei s-a tras nu numai cu mitralierele lui Trepov,
ci §i cu ajutorul milioanelor cadeto-franceze.

Nu le este permis social-democratilor revolutionari si
sprijine hegemonia cadegilor. Iar faptul ci s-au pronungat
impotriva participirii la adunarea cadeti de la 19 februarie
nu este suficient. Ei trebuie si ceari neapirat §i in mod
categoric ca fractiunea s-o rupi cu politica cadetizanti §i
si duci In Dumi in mod direct §i figig politica de sine
stititoare a proletariatului.

In problema prezidiului, social-democratii ar fi trebuit
si spuni : noi nu vrem un prezidiu al nostru. Vom sprijini
in intregime o listi compusd din deputati de stinga sau din
trudovici Impotriva cadetilor, adici o listi In care togi trei
candidatii la prezidiu si fie impotriva candidatilor cadeti,
§i ne vom abgine daci, In pofida avertismentelor noastre,
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trudovicii se vor tirl in coada cadetilor. In orice caz, tre-
buia neapidrat si se propuni un candidat din rindurile
celor de stinga, chiar daci nu ar fi avut sanse si fie ales;
la primul scrutin, numirul de voturi obtinute de acesta ar
fi aritat pe ce forte pot conta social-democratii in cazul
unei lupte Impotriva cadetilor. Iar dacd cu acest prilej s-ar
fi vizut ci el a Intrunit mai multe voturi decit cadetul,
chiar daci n-ar fi avut majoritatea absoluti necesari pen-
tru a fi ales, acest scrutin ar fi aritat limpede poporului ci
Duma nu este o Dumi cadeti, ci cadetul nu este totul
in Dumi.

Alegerea prezidiului nu este o chestiune nefnsemnati.
Este un prim pas, dupd care vor urma algii. Zarurile au
fost aruncate.

Ori o politici cadetizanti, i atunci social-democratii se
transformd in fapt intr-o anexi a liberalilor.

Ori politica social-democragiei revolugionare, §i atunci
trebuie si Incepem nu prin a ne ploconi in faga cadetilor,
ci prin a desfagsura deschis steagul mostru. Atunci nu tre-
buie si mergem la cadeti. Atunci trebuie si chemim demo-
cratia mic-burghezi, §i mai ales democragia tdrdneasci, la
lu _ii si Impotriva ultrareactionarilor, §i impotriva libe-
ralilor. '

,.Novil Luei* nr. 2 Se lipdregte dupd lexiul
din 21 f{ebruarie 1907 apdrul In ziar
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AU OARE MENSEVICII DREPTUL
SA DUCA O POLITICA DE SPRIJINIRE
A CADETILOR ?

Ce determini politica social-democratiei ?

In ceea ce priveste fondul — interesele de clasi ale pro-
letariatului. In ceea ce priveste forma — hotiririle con-
greselor de partid.

Care sint aceste hotiriri la noi ? In primul rind, hotiri-
rile Congresului de unificare (de la Stockholm) al
P.M.S.D.R. In al doilea rind, hotaririle Conferintei gene-
rale din noiembrie a P.M.S.D.R., confirmate de C.C.

Ce recomandd social-democratiei rezolugia Congresului
de la Stockholm cu privire la Duma de stat ?

« (punctul 1, a) ,si tindi s& ldrgeascd §i si ascutd
aceste conflicte (si anume conflictele care se ivesc atit intre
guvern §i Dumi cit §i in cadrul Dumei insisi) pini la un
punct care si devini punctul de plecare pentru migciri
largi de masi indreptate spre...” etc.

Duc oare mengevicii la indeplinire aceasti recomandare
a congresului ? lirgesc, ascut ei conflictul dintre aripa
stingd din Dumi §i cadeti in problema prezidiului ?

Nu, mengevicii Incalci hotirirea congresului.

Mai departe, in aceeasi rezolugie congresul a recoman-
dat: ,,..sa-si orienteze aceasti interventie In asa fel, incit
aceste ciocniri care devin tot mai ascutite : (a) sd dezviluie
in fata masei inconsecventa tuturor partidelor burgheze
care isi vor asuma in Dumi rolul de exponenti ai vointei
populare si (b) si faci masa largi (a proletariatului, a td-
rdnimii §i a micii burghezii de la orase) si inteleagd totala
incapacitate a Dumei® etc.
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Prin urmare, mengevicii puteau, firi si se expuni abso-
lut nici unui risc i chiar fird si pariseasci terenul arhi-
legal, i erau obligati si dezviluie in fata masei, adici si
declare deschis de la tribuna Dumei, ci prezidiul cadet este
prezidiul unui partid care a intors revolugiei spatele,

Ce a recomandat partidului rezolugia Conferintei gene-
rale din noiembrie a P.M.S.D.R., confirmati de Comitetul
Central si adoptatid de 18 delegati mengevici ?

»in campania sa electorald, prezentindu-se ca partid de
clasi de sine stititor al proletariatului, P.M.S.D.R. #si pro-
pune... 2) si explice maselor caracterul iluzoriu al oriciror
sperante ci lupta pentru putere ar putea avea un deznodi-
mint pagsnic.

..4) si ridice la un nivel mai inalt activitatea politici a
maselor si, organizind fortele revolutiei in afara Dumei
si in cadrul ei, si creeze conditiile pentru transformarea
acesteia Intr-un punct de sprijin al revolugiei...“.

Incepind din noiembrie 1906, mengevicii au evoluat in
aga misurd spre dreapta, inclt au incilcat de la fnceput
propria lor hotirire. Prin primul lor pas, ei dezorgani-
zeazd ,fortele revolutiei“ in cadrul Dumei, fntdrind in rin-
durile maselor sperantele intr-un deznodimint pasnic, cici
un prezidiu cadet ales de intreaga Dumi, firi a stirni pro-
testul celor de stinga, ar insemna confirmarea oficiali de
citre social-democrati, in numele fntregului popor, a spe-
rantelor pe care ei le consideri ,,iluzorii®.

Cadetii au intors, fitis si pe deplin, revolutiei spatele.
»Fortele revolugiei® sint cei de stinga, trudovicii, socialigtii-
revolugionari (burghezia revolutionari) si social-democratii.
Pentru a ajuta la organizarea §i nu la dezorganizarea
wfortelor revolutiei®, sintem datori si spunem maselor :
social-democratii sprijini un prezidiu de stinga, trudovic,
impotriva cadegilor., Daci un prezidiu trudovic ar fi fost
ales si n-ar fi justificat sperantele pe care si le-au pus in el
democratii, atunci prin acest lucru noi am fi demascat in
fata maselor mica burghezie democrati si le-am fi Intdrit
convingerea ci singura clasi consecvent democrati este
proletariatul,
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Ce a spus Comitetul Central intregului partid si intre-

lui popor cind a inceput campania electorali ? In plat-
?:rma electorali oficiald a P.M.S.D.R. citim urmitoarele :

»-.Cetdteni, in Dumi trebuie alesi oameni care nu numai
cd doresc libertate pentru Rusia, dar §i cautd si ajute revo-
Iutia populard si-si cucereasci aceasti libertate... Prima
Dumi n-a ficut acest lucru. Majoritatea membrilor ei,
condusi de partidul «libertitii poporului», spera si obtini
libertate si pamint cu ajutomlp unor tratative pasnice cu
guvernul... Si de aceea In Dumi nu trebuie si fie alesi
jilbari smerigi... Si-i-alegeti, cetiteni, pe luptitorii pentru
revolutie, care mpreuni cu voi vor continua marea operi
inceputd in ianuarie, octombrie §i decembrie anul trecut®.

Ce cuvinte frumoase, mirete, demne de proletariat! Si
ce pacat ci pentru minoritate nu sint decit vorbe goale.

S& condamni in platforma electorald a partidului majori-
tatea cadetd din Duma I §i politica cadeti a acesteia, iar
acum si ajuti la reinvierea in mod artificial a hegemoniei
cadete intr-o Dumi de stinga.

.~Novli Luci® nr. 3 Se tiptreste dupd texiul
din 22 februarie 1907 apdrut In ziar
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Rezultatul alegerilor pentru Dumi caracterizeazi dife-
ritele clase si forga lor.

In Rusia, votul este indirect §i inegal. Tiranii aleg mai
intli cite un deseatidvornic * ; acestia aleg din rindurile lor
imputerniciti ai gdranilor ; imputernicigii aleg delegati ai
tdranilor, §i, in sfirgit, acesti delegati, impreund cu delegatii
celorlalte stiri sociale, aleg deputatii in Dumi. O proceduri
electorali corespunzitoare este previzuti §i pentru curia
proprietarilor funciari, pentru cea origeneasc §i pentru cea
muncitoreascd, numirul de delegati care revine fiecireia
dintre aceste curii fiind stabilit prin lege in interesul si in
avantajul claselor de sus, in interesul mosierilor i al bur-
gheziei. In plus, nu numai partidele revolugionare, ci §i cele
opozitioniste sint supuse celor mai barbare §i mai ilegale
represiuni politienesti ; apoi, libertatea presei §i a intruniri-
lor este cu desdvirgire inexistentd, se o?ereazi arestiri sama-
volnice §i trimiteri arbitrare la urm3, in cea mai mare parte
a Rusier funcgioneazd curgile margiale §i este in vigoare
starea exceptionalid legatd de funcgionarea lor.

Cum se face, totusi, ci In aceste conditii Duma nou
aleasi este mult mai opozijionistdi §i mai revolutionard
declt Duma I?

Pentru a da un ridspuns la aceasti Intrebare, trebuie si
examinim in primul rind datele referitoare la repartizarea
delegatilor pe diferite partide, In legiturd cu compozigia
politicd, de partid, a Dumei a II-a, potrivit materialelor

* — reprezentant ales de zece gospodirii, inveslit cy dreptul de a vota in
alegerile de Imputerniciti. — Nota trad.
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publicate in organul cadet ,,Reci®, care sc referd la aproxi-
mativ %/10 din numirul total al delegajilor din Rusia
europeani (cu exceptia Poloniei, Caucazului, Siberiei etc.).
Luim cele cinci grupuri politice principale, pentru ci nu
existi date mai aminungite cu privire la culoarea politici
a delegatilor. Primul grup 1l formeazi cei de dreapta. Din
acest grup fac parte aga-numitele ,,sute negre“ (monarhistii,
Uniunea poporului rus etc.), care sint pentru revenirea la
absolutismul deplin in forma lui puri, care indeamni la
dezlinguirea unei terori militare nestivilite impotriva revo-
lugionariloy §i la asasinarea lor pe la spate — aga cum a
fost asasinat Ghertengtein, membru in Dumi —, care pun
la cale ,,pogromuri“ etc. Tot din acest grup fac parte aga-
numitii ,,octombristi® (asa se numeste in Rusia partidul
marilor industriagi), care indati dupi manifestul tarului
de la 17 octombrie 1905 4° s-au aliturat contrarevolugiei gi
in prezent sprijini guvernul prin toate mijloacele. In alegeri
acest particF incheie adeseori blocuri cu monarhistii.

Grupul al doilea il formeazi cei fird partid. Vom vedea
mai departe c¢i numerosi delegati s1 deputati, mai ales din
rindurile tirinimii, s-au camuflat sub aceasti denumire,
ca si nu fie supusi la represiuni pentru convingerile lor
revolugionare.

Grupul al treilea 1l formeazi liberalii. in fruntea parti-
delor liberale se afli partidul constitugional-democrat (aga-
numitul partid ,,cadet®), sau partidul ,,libertitii poporului®.
Acesta este partidul centrului fn revolugia rusi; el se
situeazi Intre mogieri §i firani. Burghezia cauti si Impace
aceste doui clase. Atitudinea fatd de partidul burgheziei
liberale — partidul cadet — constituie unul dintre cele mai
importante puncte de divergenti intre cele doui orientiri
din cadrul social-democratiei ruse.

In Dumi se situeazi de partea liberalilor rusi, nu din
convingeri politice, ci din considerente oportuniste, §i
sultrareactionarii® polonezi, partidul ,,narodovi democrati®,
care folosesc in Polonia toate mijloacele, inclusiv denungu-
rile, lock-out-urile §i asasinatele, in lupta lor impotriva
proletariatului revolugionar.

Grupul al patrulea 1l formeazi progresistii. Aceasta nu
este denumirea unui partid, ci, ca §i denumirea ,fird
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partid“, este un termen care nu spune nimic, un termen
conventional, care urmireste in primul rind si serveascd
drept pavizi impotriva persecugiilor politienesti.

In sfirsit, grupul al cincilea il formeazi ce:i de stinga.
Din acest grup fac parte partidul social-democratilor §i al
socialigtilor-revolugionari, al socialigtilor-populigti (care
corespund aproximativ radical-socialistilor din Franta 4!)
$i aga-numitii ,,trudovici®, organizagie deocamdati cu totul
amorfi a democragiel tirdnesti *. Prin caracterul lor de
clasi, trudovicii, socialigtii-populisti §i socialigtii-revolu-
tionari sint democrati mic-burghezi §i exponenty ai demo-
cratiei ydrinegti. Uneori delegatii diferitelor grupuri revo-
lugionare au ciutat si se camufleze in timpul campaniei
electorale sub denumirea generald de ,,cei de stinga“, pen-
tru a putea evita cu mai mult succes persecutiile poligie-
negti.

Din cifrele publicate de ziarul ,,Reci“ vom vedea imediat
cd concluziile noastre in ceea ce priveste compozitia sociald
a partidelor sint juste.

Numdrul delegajilor

fn 61 de gubernii din Rusia europeana
Oragele
o o mari
Prfgg:;:ruim lOrigeneaso&I Téhréneasol %‘;ﬂ::,? Total
Partide
Blu]l o %) B|%] 8% B|%) &%
© S ] > D ®
=] =] a (=] =] =]
Cei de dreapta . .|| 1224 70,9" 182] 13,9| 764 33,8I — | —112170| 40,0 348, 20,7
Cei fari partid 81| 4,4 27| 2,1 oss| 11,0] 2| 1,4| 58] 6,6 —| —
Liberalii ......| 154 89| 5o0438,7 103 4,6‘ —| ~[| 761] 14,0 40| 66,4
Progresigtii ....| 185/ 10,7] 280) 21,5 s561]24,9] 3| 2,1)10%! 189 55| 3,3
Cei de stinga .. 82| 4,8' 311]|23,8' 582 257 140/ 96,6 1115 20,56° 827| 19,8
[ ||
Tolal .. . ” 1 726 100,0”1 304.'100,0!! 2 258,100,0l 145(100,0|| 5 433,100,0(1 868]100,0

* In presa germand, acestui partid i se spune deseori ,grup muncitoresc®,
denumire care s-ar pirea ci indicd o Inrudire cu clasa muncitoare. In reali-
tate, in Rusia nu existd intre ele nici micar o astfel de inrudire verbald ;
de aceea este mai nimerit ca acest cuvint, ,,trudoviki®, s& nu fie tradus si s&
fie folosit la desemnarea micii burghezii, §i anume a democrajiei pirinest.
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Numdrul deputafilor $n Dumd

in 61 de gubernii din Rusia
europeani ‘
& ok a Siberia gi}fn intregul
{1% £:3 £ Polonia || Caucazul gubemiiie Imperiu
&8 a__ || 82 ragiritene|| rus
Partide | 532 || 555 [| 5§35
A% [|[R8& ||AsE
Bl %8| %% (8| % E(%|E|% 2%
R Ql =] ‘Q [~ (=] =]
. [
Cei do dreapta . | 85 25,7 4 17.6] 5185 1| 27 2 24 —| —]| 97| 19,8
Cei tard partid .| 18| 5,4 8| 57 —| —[[—| —f —| —[ 1| 7.1 22| 45
Liberalii ...... 82 24,8 10] 18,9 17) 63,0 32| 86,5 o 32,2' 6| 42,9]| 156) 31,8
Progreeiptii .. ..| 20| 6,0] 10/ 18,9 —| —|| 3| s3] 2 7,1‘ —| —| 85| 72
Cei de stinga ..[| 126] 38,1} 26) 49,0)) 5| 18,e)) 1| 2,5] 15) 53,6 71 50,0/ 180) 36,8
Tolal ... I 331[100,01\ 53|1oo,o“ 27|100,ol 37|1oo,oh 2sl1oo,o“ 14]100,0“ 490|1oo,o

Dupi cum se vede din aceste tabele, orasele mari alci-
tuiesc un grup aparte, i anume : Petersburgul alege 6 de-
putati, Moscova 4, Vargovia §i Taskentul cite 2, celelalte
orage cite 1 ; in total, 17 orage aleg 27 de deputati. Ceilalsi
membri ai Dumei sint alegi in adunirile de delegati cores-
punzind celor patru curii din fiecare gubernie in parte ;
dar, in afari de aceasta, in fiecare gubernie delegatii tdrani-
lor aleg un deputat din partea curiei tirdnesti. Agadar
rezulti trei grupuri de deputati: deputati din partea
adunirilor electorale guberniale, deputati din partea curiei
tardnesti §i deputagi gin partea oragelor mari.

S-ar putea ca, in cadrul operatiilor de calculare,.un mic
numir de delegati ai bloculul progresist sau ai blocului de
stinga s fi fost impirgiti intre diferitele grupuri de partid ;
in general insi aceste cifre oferd deocamdati materialul cel
mai complet §i mai sigur pentru intelegerea structurii de
clasi a diferitelor partide din Rusia. )

Chiar si in provincie, dar mai ales, fireste, in oragele
mari, curia muncitoreascié alege aproape exclusiv delegati
de stinga, §i anume 96,5%0. Din cei 140 de delegati de stinga
ai curiei muncitoresti, 84 sint social-democragi, 52 delegati
de stinga firi nuangi precizati (in cea mai mare parte tot

§ — Lenin — Opere, vol 15
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social-democrati) si 4 socialisti-revolugionari. Asadar, social-
democratia rusi, contrar afirmatiilor mincinoase ale libe-
ralilor, care vor s-o prezinte ca partid al intelectualitisii
revolugionare, este un adevirat partid muncitoresc. La
Petersburg, in oras §i in gubernie, dintre cei 24 de delegati
alesi in curia muncitoreascd 20 sint social-democragi §i 4
socialigti-revolugionari ; la Moscova, 1n orag §i in gubernie,
au fost alesi numai social-democragi, §i anume 35 de dele-
gati etc.

In curia fdrdneasci se observi de la inceput o dispro-
portie surprinzitoare : 33,8%0 din delegatii ¢irani fac parte
din grupul celor de dreapta, in timp ce printre deputatii
in Duma alegi de aceiasi delegati ai curiei girinesti numai
7,5% sint de dreapta. E limpede ci delegatii din partea
tdranilor fsi spunean delegati de dreapta numai pentru a
scipa de represiuni din partea guvernului. Presa rusi a
constatat acest fenomen In mai bine de 100 de cazuri, iar
statistica alegerilor certifici acum definitiv acest lucru.

Nu se pot face aprecieri in legiturd cu curia irineascid
pe baza denumirii pe care si-o dideau delegatii ; ceea ce
importd este insi partidul de partea ciruia se situeazi
deputatii lor. Vedem ci, dupd curia muncitoreasci, curia
tirineasci formeazi grupul cel mai de stinga. Tiranii au
ales numai 7,5% deputati de dreapta si 67,95 deputati
mai de stinga decit llz?bemliil Cea mai mare parte a {arani-
lor din Rusia au o stare de spirit revolutionard, acesta este
Invitdmintul care se trage din alegerile pentru Duma a II-a.
Este un fapt foarte important, deoarece el dovedeste ci
revolugia din Rusia este departe de a fi ajuns la sfirsitul
ei. Atita timp cit revendicirile {iranului nu sint satisficute,
cel pugin atita timp cit el nu s-a linigtit, revolugia trebuie
si continue. Dar, bineintgeles, starea de spirit revolugionari
a tdranului nu are nimic comun cu social-democragia :
tiranul este un revolugionar burghezo-democrat §i nici-

. decum socialist. El nu lupti pentru trecerea tuturor mijloa-
celor de productie in miinile societiii, ci pentru confiscarea
de citre ¢irinime a pimintului mogierilor.

Congtiinga revolugionard burghezo-democratici a tirini-
mii I§i gisegte o expresie politici de partid tipici in partidul
trudovicilor, al socialistifor-revolucionari si al socialistilor-
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populisti. Dintre cei 53 de deputati alesi In Dumi din
partea curiei tirinesti, 24 fac parte din categoria acestor
democrati tirani (10 de stinga, 10 trudov1c1, 4 socialisti-
revolutionari) §i, apoi, fird indoiali c3, dintre cei 10 pro-
gresisti gi dintre cei 3 firi partid alegi de 3rani, majoritatea
fac parte din partidul trudovicilor. Spunem : firi indoiali,
deoarece dupi Duma I trudovicii au fost prigonigi fird
crutare, §i tiranii sint destul de prudenti pentru a nu se
intitula trudovici, desi in fapt in Dumi ei woteazd cu
trudovicii. Aga, de pild3, cel mai important proiect de lege
prezentat de trudovici in Duma I a fost proiectul de lege
agrari cunoscut sub numele de ,proiectul celor 104“ (in
esentd, conginutul acestui proiect se rezumi la nagionali-
zarea imediati a pimintului mosierilor, iar pe viitor a
loturilor 3rinesti, precum si la folosirea egalitari a pimin-
tului). Acest proiect este un produs remarcabil al gindirii
politice a masei girinesti intr-una din cele mai importante
probleme ale vietii t3ranilor. Acest proiect a fost semnat
numai de 70 de ,.trudovici“ i de 25 de tirani care se de-
clarau firi partid sau care, in general, nu dideau nici un
rispuns la Intrebarea cu privire la apartenenta lor de
partid !

Agsadar, Grupul ,trudovic® din Rusia este firi indoiali
partidul democragiei ¢irinesti de la sate. Acestea sint
partide revolugionare, dar nu in sensul socialist, ci in sensul
burghezo-democratic al acestui cuvint.

In ceea ce priveste curia oriseneascd, trebuie si facem
o distinctie Intre oragele mari §i oragele mici. In oragele
mici, contradicgiile politice dintre clase nu-si gisesc o ex-
presie atit de puternici, nu existi mase mari de proletari
(care si formeze o curie muncitoreasci aparte) ; aici parti-
dele de dreapta sint mai slabe. In oragele mari nu existi
de loc delegagi firi partid, numirul ,,progresistilor® ne-
precizati este aici cu totul nelnsemnat; fn schimb, cei de
dreapta sint aici mai putern1c1, iar cei de stinga mai slabi.
Exphcagla este 51mpla : In oragele mari proletariatul for-
meazi o curie muncitoreasci aparte, care n-a fost inclusi

5%
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in tabelul nostru de delegagi *. Aici mica burghezie este
mult mai pugin numeroasi decit in orasele mici. Predomini
marea industrie : ea este reprezentatd in parte de elemente
de dreapta, in parte de liberali.

Datele cu privire ]a componenta delegatilor arati cit
se poate de limpede ci baza partidelor liberale (in special
deci a cadegilor) o constituie burghezia de la orage, 5i in
primul rind marea burghezie industriali. Cotitura spre
dreapta. a acestei burghezii, speriati de independenta si
de fora proletariatului, devine cit se poate de limpede daci
comparam oragele mari cu cele mici. In acestea din urmi,
curia .ordseneasci (adici burghezi) este In mult mai mare
misuri fmbibati cu elemente de stinga.

Principalele divergenge dintre social-democratii rusi sint
strins legate de aceast3 problemi. O aripi (aga-numigii ,,men-
sevici“) considerd ci cadetii si liberalii sint reprezentangii
burgheziei progresiste de la orage, in opozitie cu mica bur-
ghezie fnapoiatd de la sate (trudovicii). Pornind de la acest
considerent, ei socot burghezia forfa motrice a revolutiei si
proclami o politici de sprijinire a cadetilor. Cealalti aripd
(asa-numigii ,,bolsevici“) consideri ci liberalii sint repre-
zentantgii marii industrii, care, Intrucit se tem de proletariat,
cautd si punid cit mai repede capit revolugiei si sint dispusi
si Incheie compromisuri cu reacgiunea. Pe trudovici aceasti
aripi 1i considerd reprezentangii democragiei mic-burgheze
revolugionare, apreciind ci In problema agrari, cea mai
importanti pentru tirdnime, trudovicii inclind si adopte o
pozitie radicali, pronungindu-se pentru confiscarea marii
proprietiti funciare. De aici rezulti tactica bolsevicilor. Ei
refuzi si sprijine burghezia liberald triditoare, adici pe
cadeti, si se straduiesc si elibereze mica burghezie demo-
cratici de sub influenta liberalilor ; ei vor-si-1 rupi pe
tiran §i pe micul burghez de 1a oras de liberali §i s3-i faci

.." Nu existd date tn aceasts privintd. De aceea cifrele care aratd numérul
delegatilor din partea curiei muncitoresti au fost sterse din tabel. Avem date
exacte nnmai cu privire la 37 de delegati muncitori. Acestia sin!, fdrd excep-
ite, de stingu. Conform leqii, numérul total al delegalilor muncitori tn Rusia
europeans este de 208. De date mai exacte dispunem cu privire la 145 dintre
ei, care impreund cu cei 37 de delegati din partea curiei muncitoresti din

orasele mari, mentionati mai sus, reprezintd 182, adicd ® s din numirul total
al delegatilor muncitori.
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sd urmeze proletariatul, care constituie avangarda, in lupta
revolugionard. Prin continutul ei social-economic, revolugia
rusd este o revolugie burghezi ; totusi forga ei motrice nu o
constituie burghezia liberald, ci proletariatul i tirinimea
democrati. Victoria revolugiei este posibili numai printr-o
dictaturd revolugionar-democratici a proletariatului §i 4
tardnimii.

Ca si ne dim seama de trdinicia aliantei dintre liberali
si mica burghezie de la orase, un deosebit interes 1l prezinti
statistica privitoare la numdirul de woturi obtinute de
blocurile de partide in orasele mari. Potrivit datelor oferite
de statisticianul Smirnov, in 22 de orase mari monarhistilor
le revin 17 000 de voturi, octombrigtilor 34 500, cadetilor
74 000 si blocului de stinga 41 000 *,

In timpul alegerilor pentru Duma a II-a, intre cele doud
aripi ale social-democragiei, mengevicii §i bolsevicii, s-a
incins o lupti Indlrjitdi In jurul urmitoarei probleme :
trebuie si se incheie un bloc cu cadegii sau un bloc cu
trudovicii impotriva cadegilor ? La Moscova, adeptii bolge-
vicilor sint mai tari. Acolo s-a format un bloc de stinga
in care au intrat i mengevicii. S$i la Petersburg bolsevicii
erau mai tari; §i aici s-a format in timpul alegerilor un
bloc de stinga, dar mengevicii n-au intrat In acest bloc §i
s-au retras din organizatie. S-a produs o sciziune, care
continui §i In prezent. Mensevicii invocau pericolul ultra-
reactionar, adici ei se temeau si nu Invingi la alegeri
ultrareactionarii ca urmare a faptului ci voturile celor de
stinga si ale liberalilor vor fi Impirgite. Bolsevicli au de-
clarat ci acest pericol a fost niscocit de liberali, .care nu
urmiresc declt si atragi democratia proletari §i mic-
burghezi sub aripa liberalismului burghez. Cifrele dove-
desc ci totalul voturilor celor de stinga si ale cadetilor de-
piseste de peste doui ori numirul voturilor obginute de

* Prin ,,bloc de stinga® se intelege blocul electoral incheiat de social-
democrati cu partidele democratiei mic-burgheze (in primul rind cu ,tru-
dovicii®, luind acest cuvint in sensul cel mai larg si considerind pe socialigtii-
revolutionari drept aripa stlngd a acestui grup). Acest bloc era indreptat atit
tmpotriva celor de dreapta cit si tmpotriva liberalilor.
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octombristi §i monarhisti la un loc *. Impirgirea voturilor
opozigiei nu putea deci si contribuie la o victorie a celor
de dreapta. .

Aceste cifre, care cuprind peste 200000 de alegitori
de la orage, precum i datele referitoare la compozitia
generali a Dumei a II-a dovedesc ci adevirata ragiune
politici a incheierii unor blocuri intre social-democragi si
cadeti nu consti nicidecum in Inliturarea pericolului
multrareactionar® (aceasti pirere, chiar daci ar fi absolut
sincerd, este in general gresitd), ci in lichidarea politicii
de sine stititoare a clasei muncitoare, in suborgonarea
clasei muncitoare liberalilor, hegemonia liberalilor.

Esenta controversei dintre cele doud aripi ale social-
democratgiei ruse este urmitoarea : trebuie oare si se recu-
noasci hegemonia liberalilor sau trebuie si se tindi la
hegemonia clasei muncitoare in revolugia burghezi ?

Faptul ci in urma fincheierii primului acord fintre social-
democrati i trudovici impotriva cadetilor, cu toate greuti-
tile nemaipomenite pe care le-a avut de Intimpinat agitatia,
in 22 de orage cei de stinga au obtinut 41 000 de voturi,
adici un numir de voturi care intrece pe cel obginut de
octombristi §i reprezintd mai mult de jumdtate din voturile
obginute de liberali, este o dovadi pentru bolsevici ci mica
burghezie democrati de la orage i urmeazi pe cadegi mai
mult in virtutea obignuingei §i ca urmare a tertipurilor folo-
site de liberali declt din ostilitatea acestor pituri fagi de
revolugie,

Trecem acum la ultima curie, la curia proprietarilor
funciari. Aici preponderenta celor de dreapta este evidenti :
70,9% din delegati sint de dreapta. Aversiunea marelui
proprietar funciar fati de revolutie i orientarea lui spre
contrarevolugie sub influenta luptei ¢iranului pentru pimint
sint absolut inevitabile.

Daci vom face acum o comparagie intre componenta
grupurilor electorale fn adunirile electorale guberniale §i

* Potrivit calculelor aceluiasi domn Smirnov, in 16 orase, unde s-au pre-
zentat in fala urnelor 72 000 de alegitori si unde lupta se didea nu intre 4,
ci Intre 2 (sau 3) liste, opozitia a obtinut 58,7%, jar cei de dreapta 21%. Si
aici prima cifri depdseste de maj bine de doud ori pe cea de-a doua. Si aici
pericolul - ultrareactionar a fost o gogoritd lansatd de liberali, care vorbeau
mult despre un pericol de dreapta, desi i{n realitate se temeau de ,pericolul
de stinga® (expresia aparline organului cadet ,Reci”).
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componenta Dumei sub aspectul culorii politice a deputati-
lor alesi in aceste aduniri, vom constata ¢i in cele mai
multe cazuri sub denumirea de progresist se camufleazi cei
de stinga. 20,5%0 din numirul delegatilor sint de stinga
si 18,9%0 progresisti. Din numirul deputatilor, 38% sint
de stinga | Cei de dreapta au numai 25,7% din numirul
deputatilor, cu toate c¢i au avut 40% din tot3lul delegati-
lor. Daci insi scidem din acegtia din urmi pe delegatii din
partea tiranilor (am mai aritat c¢i numai agentii guvernului
rus, care au falsificat informatiile cu privire la alegeri, au
putut si-i socoteasci printre cei de dreapta), obtinem
2170 — 764 = 1406 delegati de dreapta, adici 25,8%.
Agsadar, cele doui rezultate coincid perfect. Delegatii libe-
rali, dupd cum se vede, se camufleazi fie sub denumirea de
delegati ,,fird partid®, fie sub denumirea de ,,progresigti®,
iar tdranii chiar sub denumirea de ,,delegati de dreapta“.
Analizarea datelor cu privire la teritoriile neruse ale
Rusiei, Polonia §i Caucazul ne oferi o noui dovadi ci
adevirata forgi motrice a revolugiei burgheze din Rusia
nu este burghezia, In Polonia nu existi o migcare iri-
neasci revolugionard, nu existi o opozitie burghezi la
orage, aproape nu existd liberali. Impotriva proletariatului
revolutionar se ridici blocul reactionar compus din marea
si mica burghezie. De aceea acolo au fnvins narodovi
democratl. In Caucaz, migcarea tirineasci revolugionari
este foarte puternicd, liberalii sint aproape la fel de tari
ca In Rusia, dar cei de stinga reprezinti aici partidul cel
mai puternic: procentul deputatilor de stinga alegi in
Dumai (53,6%0) este aproape egal cu procentul deputagilor
alegi n curia tirineasci (49%). Numai muncitorii ¢i {ir3-
nimea democrat-revolutionari pot duce revolugia burghezi
pind la capit. In Polonia avansati, cu un fnalt nivel de
dezvoltare capitalistd, nu existi o problemi agrari in sen-
sul pe care 1l are aceasti problemi in Rusia, nu existi lupta
revolutionari a ¢irinimii pentru confiscarea piminturilor
mosierilor, De aceea in Polonia revolugia nu are nici un
punct de sprijin trainic in afari de proletariat. Contradic-
tiille de clasi se apropie acolo de tipul vest-european. Un
fenomen invers intilnim fn Caucaz. .
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Mai relevim cu acest prilej cd, potrivit calculului ficut
de ziarul ,,Reci®, cei 180 de deputati de stinga sint reparti-
zati in felul urmitor intre diferitele partide : 68 de deputagi
de stinga, 9 socialisti-populisti (aripa dreapti a trudovici-
lor), 28 de socialigti-revolugionari §i 46 de social-democrati...
De fapt numirul acestora din urmi se ridici acum la 65.
Liberalii cau®i pe cit posibil s3 diminueze numirul social-
democratilor.

In ceea ce priveste structura lor de clasi, aceste grupuri
pot fi reduse la doud pituri : micii burghezii democrate de
la orage §i in special de la sate 1i revin 134 de deputati,
iar proletariatului 46 de deputati.

Vedem cd, in general, in Rusia structura de clasi a
diferitelor partide apare deosebit de limpede. Marii pro-

rietari funciari sint ultrareactionari, monarhigti §i octom-
Eristi. Marea industrie este reprezentati de octombristi §i
liberali. In ceea ce priveste metodele de ducere a gospoda-
riei, mogierii din Rusia se Impart in mosieri care continui
si-si duci gospodiria cu metode semifeudale, lucrind
pamintul cu vitele §i cu inventarul tiranilor (firanul este
aservit mogierului), si mogieri care au introdus formele
capitaliste moderne de gospodirie. Printre acestia din urmi
sint multi liberali. Mica burghezie de la orage este repre-
zentatd de liberali §i trudovici. Mica burghezie arineascid
— de trudovici, §i mai ales de aripa lor stingd, socialigtii-
revolugionari. Reprezentantii proletariatului sint social-
democratii. In conditiile inapoierii vidite a dezvoltirii
capitaliste a Rusiei, aceastd manifestare pregnantd a grupi-
rilor de partid potrivit cu structura de clasid a societdgi1 se
explici numai prin starea de’ spirit vijelios revolugionari a
perioadel prin care trecem, cind partidele se formeazi mult
mai repede si cind congtiinga de clasi cregte §i se contureazi
infinit mai repede decit in perioada de stagnare sau de aga-~
numit progres pagnic.

Publicatl la 27 unarlie 1907

in revista ,Die Neue Zeit* nr. 28..

1. Band, 1906—1907
Semnal: A. Linitsch

In limba rusd publical Se lipdregte dupd textul
peniru prima oard In 1922 apdrut In revistd
in Operele lui N. Lenin Tradus 1n limba rusd

(V. Ulianov), vol. VIII din germand
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TACTICA MIC-BURGHEZA .

Ziarul ,,Tovarigci“ din 21 februarie a publicat extrase
din hotiririle adoptate de ultimul congres, extraordinar, al
partidului socialigtilor-revolutionari 42, Hotirlrile sint con-
sacrate problemei tacticii In Dumi.

In legdturd cu aceste hotiriri se pot spune §i trebuie si
spunem foarte multe. Nu putem si insistim aici asupra
pacatului fundamental al acestor hotiriri, ca §i in general
al tuturor hotiririlor socialigtilor-revulugionari : lipsa unei
analize de clasi a diferitelor partide. O tactici care si
merite aceastd denumire nu poate fi stabilitd firi o astfel
de analizi. Compararea hotiririlor socialistilor-revolugionari
cu platforma social-democragiei revolugionare (rezolutiile
elaborate de consfituirea din 15—18 februarie a reprezen-
tantilor unor organizatii bolgevice * ; aceste rezolugii vor
apirea in citeva zile) ** ne va da prilejul si revenim in
repetate rinduri la aceastd idee.

De asemenea nu vom insista asupra sublinierii, cam
exagerate, de citre socialigtii-revolugionari a adevarului
elementar ci revolutionarii nu cauti nicidecum ,,s3 creeze
conflicte externe (?), neesentiale, ,;si gribeasci dizolvarea
Dumei“ etc. Acesta este un aminunt.

Miezul tacticii socialitilor-revolugionari din punctul de
vedere al sarcinilor imediate ale momentului il constituie
urmitoarea hotirire :

* ,.Sovremennaia Reci® ¥ de astdzi (22 februarie) arat® just la pag. 3 care
a fost componenta acestei consfdtuiri si reproduce un crimpei dintr-una
din cele gase rezoluiii adoptate. Cititorii trebuie s& aib# in vedere ci §i In
aceastd reproducere pariiald siut greseli.

** Vezi volumul de fatd, pag. 1—11, — Nolg red,
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»4. Congresul consideri ci o grupare categorici a partidelor in
cadrul Dumei ar putea, daci fiecare grupi in parte ar actiona izolat
si s-ar da o lupti ascutitd intre fractiuni, si paralizeze cu desivirsire
activitatea majoriti{ii opozitioniste §i prin aceasta si discrediteze in
ochii claselor de oameni ai muncii insisi ideea de reprezentanti na-
tionali. De aceea congresul consideri necesar ca deputatii care fac
parte din partidul socialist-revolujionar si depuni toate eforturile
pentru organizarea unei actiuni cit mai permanente §i mai coordonate
a tuturor fractiunilor socialiste §i de extremi stingi ; si fn special in
problemele luptei impotriva aripii drepte a Dumei §i impotriva guver-
nului, pentru libertiti §i pentru drepturi politice ale poporului, si se
tindd la actiuni cit mai coordonate ale pirtii revolugionare-socialiste
a Dumei i ale pirtii ei opozifioniste ; toate aceste actiuni coordonate,
atit cele je duratd cit §i cele paryiale, trebuie si se desfisoare pe baze
care si nu contravini cu nimic principiilor fundamentale ale programu-
lui §i tacticii partidului®.

O excelentd expunere a bazelor principiale ale tacticii
mic-burgheze ! O excelenti demascare a totalei ei gubre-
zenii.

»Actiuni coordonate de duratid (!) §i pargiale®, ,cit mai
permanente (!) §i mai coordonate...* Cit de goale sint aceste
vorbe de vreme ce nu se face nici micar incercarea de a se
limuri care anume comunitate de interese a ciror clase
anume std la baza fintregii acestei ,,coordoniri“! Noi,
social-democratii revolugionari, ne pronungim pentru
actiuni comune ale partidului ?roletariatului si ale partide-
lor micii burghezii democrate impotriva ultrareacfionarilor
si Impotriva cadetilor, care este partidul liberalismului
triditor. Socialigtii-revolugionari in aga misuri nu ingeleg
aceastd bazi de clasi a revolugiei ruse, Inclt vorbesc, pe
de o parte, 7n general de coordonarea actiunilor fracgiunilor
sociaﬁste si de extremd stingd, adici de estomparea contra-
dictiilor dintre proletar si micul producitor, §i, pe de altd
parte, de coordonarea actiunilor pirgii revolugionare-socia-
liste §i ale celei opozitioniste a Dumei impotriva ultra-
reactionarilor.

Nu, domnilor, noi nu vom discuta cu dv. nici despre
acorduri permanente, nici desgre coordonarea actiunilor
in general. Coordonati-vi mai intli voi actiunile cu actiu-
nile noastre in politica de lupti atit fmpotriva ultrareac-
tionarilor cit §i Impotriva cadetilor, coordonatgi-le in fapt,
acesta este ultimatumul nostru., Aceasta este linia politicii
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noastre in revolugia democratici. Ca si In privinga alegeri-
lor din Petersburg, si in orice alti problemi a revolugiei
actuale vom spune : proletariatul merge firi si soviie la
luptd §i impotriva ultrareacgionarilor, i Impotriva cadeti-
lor. Cit timp micii burghezi soviie, cit timp 1i urmeazi pe
cadeti, vom lupta firi crugare impotriva micilor burghezi.
I-agi pirisit pe cadetii vostri ? Sinteti de acord si mergeti
impotriva cadegilor ? Daci este aga §i daci acest lucru nu
este numai pe hirtie, ci §i dovedit prin fapte, atunci si
numai atunci, in cadrul unei actiuni democratice, sociaf
democragii vor lupta impreuni cu voi.

Dar cea mai remarcabili este, cred, prima parte a
rezolugiei citate. Gindigi-vi: ,,0 grupare categorici a
partidelor in cadrul Dumei®, ,,0 lupti ascutiti intre frac-
tiuni“ * ar putea ,si discrediteze in ochii claselor de
oameni ai muncii Insdsi ideea de reprezentanti nagionali* !
Acestia sint ,,Plehanovii“ socialigti-revolugionari in sensul
,vasilievist* al cuvintului!**

Nu, domnilor! Principiul luptei de clasi sti la baza
tuturor teoriilor §i a intregii politici a social-democragiei.
Proletarii, tiranii, micii burghezi nu sint nigte prunci in
ochii cirora ideea de reprezentanti si piardi din impor-
tanti din cauza controverselor acute §i a luptei aprige
dintre clase. Noi nu trebuie si facem pe gingasii in fata lor,
ci, dimpotrivd, sd-i invitim de la tribuna Dumei si faci
o deosebire neti Intre partide, si Inteleagi baza lor de
clasd, pe care burghezii abili cauti s-o estompeze.

Intreaga crimd a politicii pe care o duc mensevicii in
Dumsi consti tocmai in faptul ci ei nu vor sau nu stiu si
spuni poporului de la tribuna Dumei intregul adevir des-
pre caracterul de clasi al diferitelor partide, despre nego-
cierile secrete dintre Miliukov gi Stolipin 44, despre deose-
birea radicali dintre felul cum Intelege ¢iranul telurile

* Ziarul ,,Reci® din 22 februarie a consacrat rezolutiflor eserilor un articol
special imediat dupd articolul de fond. Citind tocmai acest pasaj despre
caracterul diunitor al ,unei grupdri categorice a partidelor®, organul bur-
gheziei liberale scrie : ,,Asadar, punctul de plecare al noii tactici este stabilit
foarte just”. Intocmai ! Tactica socialigtilor-revolufionari este justd din punctul
de vedere al intereselor burgheziei liberale, in general, si al tirgului ei cu
reactiunea, in special |

** Vezi Opere complete, vol. 14, Editura politici, 1963, editia a doua,
pag. 243, 245. — Nola red.
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democratiei §i felul cum le ingelege liberalul, dintre felul
cum intelege tiranul telurile socialismului §i felul cum le
intelege proletarul.

Dar politica mengevici, inceputd prin rostogolirea docild
a bilelor dupd porunca cadetului, nu este nicidecum singura
politicd posibili.

Aceastd totald neintelegere a bazei de clasi a liberalis-
mului ,,opozitionist®, care vinde pe ascuns lui Stolipin & Co.
libertatea §i democratia, este baza tacticii oportuniste pe
care o promoveazi micii burghezi (trudovicii, socialigtii-
populisti, socialigtii-revolutionari) §i aripa mic-burghezi a
partidului muncitoresc, mengevicij.

Lupta fmpotriva ultrareactionarilor este folositi ca un
pretext plauzibil pentru a-i deruta pe oameni. In realitate,
aceastd tactici mic-burghezi se aplicd in condigii cind vic-
toria ultrareactionarilor este absolut cu neputintd, ca, de
pildi, la alegerile din Petersburg si la alegerile pentru de-
semnarea pregedintelui Dumei. Atit trudovicii (indepen-
denta socialistilor-revolugionari este fictivi ; in realitate, ei
sint legagi de trudovici §i nu reprezinti decit aripa lor
stingd, asa cum au dovedit alegerife din Petersburg i cum
dovedeste gruparea actuali a partidelor in Duma a II-a),
— atlt trudovicii cit i mengevicii sprijind hegemonia cade-
tilor, iatd care este esenta tacticii mic-burgheze. Nu numai
in Rusia, ci- §i pretutindeni in Europa, vreme foarte inde-
lungatd liberalii au dus dupi ei mica burghezie democrati,
care este prea firlmitatd, nedezvoltati §i nehotiriti pentru
a deveni de sine stititoare §i prea pitrunsi de spiritul de
mic-proprietar pentru a urma profetariatul. Cilcliul lui
Ahile al politicii mic-burgheze consti in nepriceperea §i
in incapacitatea de a se debarasa de hegemonia ideologici
si politici a burghezilor liberali. Micii burghezi sint aco%i;ii
cadetilor nu din intimplare, ci in virtutea particularitigilor
economice fundamentale ale oricirei societiti capitaliste.
De aceea sarcina fundamentali a social-democragiei —
sarcini cu totul striini de conceptia mengevicilor — este
de a nimici cu perseverentd hegemonia liberalilor asupra
democratilor, de a lupta cu perseverentd pentru a elibera
masa mic-burghezi de sub aripa cadefilor §i de a o
subordona influentei social-democratiei.
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»Actiuni coordonate permanente®, ne propune trudovicul.
Foarte multumim ! Ca s fim legati de oameni care sint
atragi de cadefi cum este atras begivul de pahar? de
oameni care luni de-a rindul s-au rugat si fie primisi
intr-un bloc cu cadetii in alegerile din Petersburg, care s-au
dus ca oile la adunarea de la 19 februarie a cadetilor i
au votat pentru cadet, care vinde democragia ?* Foarte
mulfumim !

Scris la 22 februarie (7 martie) 1907

Publicat la 23 iebruarie 1907 Se tipdreste dupd textul
in ziarul ,Novli Luci® nr. 4 apdrul In ziar

* Vezi volumu) de fajl, pag. 31—34. — Nota red.



ORGANIZATORII SCIZIUNII
DESPRE VIITOAREA SCIZIUNE

Ziarul ,Russkaia Jizn“ face o zarvi ridicoli pe tema
atitudinii ziarului ,,Novii Luci® fati de fractiunea social-
democrati din Dumi. (Articolul ,,Pini si aici!®, nr. 45.)

Aceasti zarvi este ridicoli, pentru ci ,Russkaia Jizn®
a ales o cale ocoliti, In loc si incerce si rispundi micar
ceva la fondul criticii noastre cu privire la comportarea
fractiunii.

Noi am spus c3 fractiunea noastri nu trebuia in nici un
caz si voteze pentru candidatul cadet la postul de
presedinte.

Noi am spus si fracfiunea noastri, ca atare, nu trebuia
In nici un caz si participe la consfituirile neoficiale ale
cadegilor §i narodovistilor.

Noi am spus, in sfirsit, ci comportarea fractiunii poate
si duci la sciziune, intrucit aceasti comportare contravine
spiritului si literei hotiririlor Congresului de la Stockholm
al partidului.

Noi ne-am adresat, in sfirsit, pirgii bolsevice a frac-
tiunii noastre, indemnind-o si duci o lupti necrugitoare
impotriva oportunismului majoritigii fractiunii si si apere
cu fermitate in cadrul ei pozigia social-democragiei revo-
lutionare.

Noi am scris foarte mult in legituri cu aceasti ches-
tiune ; comportirii fracgiunii In problema prezidiului i-am
consacrat o serie Intreagi de articole in care aceasti pro-
blem3 era tratati sub toate aspectele.
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Ziarul ,,Russkaia Jizn“ nu face nici un fel de obiectii de
fond ; nici o singuri fincercare serioasi de a apira linia
tactici a mengevicilor, care conduc efectiv fractiunea din
Duma. :

Eram fndreptititi si ne asteptim — gi ne-am agteptat —
ca ziarul ,Russkaia Jizn“® si Incerce si demonstreze ci
linia lui tactici corespunde intru totul hotiririlor Congre-
sului de la Stockholm al P.M.S.D.R., ci tocmai aceasta
este linia menitd si duci fractiunea noastri din Dumi la
hegemonia asupra tuturor partidelor §i grupirilor de stinga
din Dumai.

Dar am agteptat degeaba. In loc de toate acestea, o
avalangi de vorbe goale, o zarvi ridicoli pe tema ci
»Novii Luci® hirguieste fractiunea social-democrati din
Dumi, ci ,,Novii Luci“ indeamn3 partea bolsevici a frac-
tiunii la o sciziune imediati.

In locul unui rispuns in fond, o provocare fitarnici :
»«Novii Luci» si se exprime mai clar. S puni punctul
pe i. Si si {ini minte preceptul din evanghe%e: «ceea ce
ai de gind s3 faci fi mai repede»“.

Tovarigi ! Sinteti Intr-adevir nelntrecuti in dezinvoltura
voastri. Tipetele voastre despre o sciziune pusi la cale de
bolsevici constituie o perli de adevir §i de sinceritate.

Singura organizatie de partid in care existi in prezent
sciziune — § intr-o formi extrem de gravi — este orga-
nizatia Petersburg. Cine a scindat aceasti organizagie ? —
Au scindat-o mengevicii. Au scindat-o impotriva voingei
muncitorilor organizagi §i pentru a face pe plac cadegilor,
invocind pericolul ultrareactionar, care la Petersburg s-a
dovedit a fi inexistent. Si, cu toate acestea, pini in ziua de
azi mengevicii refuzd cu Incipitinare si restabileasci uni-
tatea organizagiei Petersburg si se striduiesc cu incipiiinare
sa extindi i si adinceasci aceasti sciziune.

Bolgevicii au luptat din rdsputeri impotriva admiterii
unor acorduri cu cadetii in alegeri. Dar, la conferinta
partidului care a avut loc in noiembrie, acordurile au fost
declarate admisibile. Bolgevicii gi-au luat la conferingd
obligatia de a se supune hotiririlor organizagiilor locale i,
pretutindeni unde organizatiile locale au gisit de cuviingd
si Incheie acorduri electorale cu cadegii, gi-au indeplinit
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datoria de partid ,,cu sfintenie §i cu rigurozitate®. Menge-
vicii gi-au luat i ei aceeagi obligatie, dar, cind s-au con-
.vins ci muncitorii organizati din Petersburg nu sint de
acord si-i urmeze la remorca cadetilor, au scindat organi-
zatia,

- §1 acum strigd cit i tine gura ci se pune la cale o sci-
ziune ! Clt despre provocarea ziarului ,,Russkaia Jizn“, in
nici un ‘caz nu ne poate pune in fncurcituri. Noi oricum
am pus in toate chestiunile punctele pe i: cine vrea poate
si le vadi.

Unitatea partidului ne este extrem de scumpi. Dar puri-
tatea principiilor social-democragiei revolugionare ne este
§i mai scumpi. Ne-am supus si ne supunem vointei majori-
titii Congresului de la Stockholm al partidului. Consi-
derim c3 trebuie si indeplinim toate hotiririle lui. Dar
cerem ca aceste hotirlri si fie indeplinite de organele con-
ducitoare centrale ale partidului. Iar goviielile oportuniste
ale mengevicilor, toate incercirile lor de a se abate, pentru
a face pe placul cadetilor, de la linia trasatd de congres au
intimpinat §i vor Intimpina din partea noastri o critici
necrutitoare §i o ripostd fermd. Acesta este dreptul nostru.
Aceasta este datoria noastri. Nu vom renunta niciodati la
acest drept, nu ne vom abate niciodati de la aceasti
datorie. 1 daci se va produce o sciziune, aceasta va in-
semna doar ci mengevicii au cilcat In picioare hotiririle
pe care tot ei au ficut si fie adoptate la Congresul de la
Stockholm. Alti sciziune nu se poate produce §i nu se va
produce. Si aceasti sciziune nu va avea decft o singurd
semnificagie : transformarea definitivi a mengevicilor in
vasali ai cadetilor.

»oteagul -rosu al proletariatului a tremurat in mfinile
ractiunii social-democrate din Dum3®“, am scris noi alalti-
ieri. — Cadetii cer ca acest steag si se incline in fata lor.
In ziua cind, prin vointa mensevicilor, se va intimpla
aceastd rugine de necrezut, se va produce §i sciziunea,
deoarece in acea zi mensevicii vor inceta de a mai fi o
parte a Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia.

..Novii Luci® nr. § Se tipdregte dupd textul
din 24 Iebrugrie 1907 apdrut in zlar
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DESPRE TACTICA OPORTUNISMULUI

Plehanov §i-a intrerupt ticerea, desi ticerea era singura
tactici Inteleapti la care putea recurge dupi faimoasa lui
propunere ca social-democragii §i cage;ii si adopte o lo-
zinci comuni: ,,0 Dumi cu depline puteri“. In ziarul
»Russkaia Jizn®, Plehanov a ficut o noui Incercare de a
impinge partidul nostru spre cadeti, o incercare de a im-
pune lozinca sprijinirii unui ,guvern responsabil®, lozinci
respinsi de partid in perioada Dumei I 45,

Si analizim rationamentul lui Plehanov.

in primul rind trebuie si relevim ci Plehanov, in lupta
lui plini de zel impotriva bolsevicilor, spune pur si simplu
neadevdruri despre punctul lor de vedere, §i anume el ne
atribuie cit se poate de categoric dorinta de ,a o porni
pieptis*, doringa i tendinta de a accepta lupta ,.chiar
acum®,

Pentru a arita cititorilor cit de gresit este Plehanov, vom
da un citat dintr-o publicagie bolsevici oficiald care poarti
data de 11 februarie: ,,..Lupta... este absolut inevitabili.
Dar, tocmai pentru ci este inevitabili n-avem de ce s-o
forgim, n-avem de ce s-o zorim §i s-o Imboldim. De asta se
vor Ingriji Krugevanii §i Stolipinii. Sarcina noastri este sd
dezviluim cit mai clar, figis §1 firdi menajamente adevirul
in faga proletariatului §i a ¢Arinimii, si le deschidem ochii
asupra Insemnititii uraganului care se apropie, si le ajutim
si intimpine pe dugman... in mod organizat, cu singe rece...
«Trageti primii, domnilor burghezi!», a spus Engels in
1894 adresindu-se capitalului german, «Trageti primii.
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domnilor Krugevani !»... vom spune noi.. De aceea nici
un fel de chemdri premature® *,

Cu citd usuringd indeplineste onorabilul Plehanov sar-
cina de ,,critic* ! Nici un fel de chemiri premature — de-
clari cu o siptimini §i jumitate Inainte de deschiderea
Dumei organizatiile bolsevice. — Bolgevicil vor si accepte
»lupta chiar acum®, afirmi Plehanov in articolul publicat
la 23 februarie, ei vor ,;s-0 porneasci pieptis“.

Fireste, acesta este procedeul cel mai simplu, mai ieftin
si mai usor de a-i face praf pe bolsevici ; intli le atribui
o idee absurdd, iar apoi faci zarvd i 1 ocirigti (,,zel
nechibzuit®, ,,prostie®, ,,mai riu decit o tridare® etc. etc.).
Dar Plehanov nu face bine cind uiti ci despre bolgevici
nu poti indruga vrute §i nevrute ca despre nigte morti,
deoarece bolsevicii, printr-o simpli referire la un document
oficial, pot arita oricui cit de gresite sint afirmatiile lui
Plehanov. Si Plehanov se va simgi ruginat. Si Plehanov va
incepe atunci si Inteleagi ci nu poate, firi a avea de su-
ferit consecinte, si debiteze pe seama bolgevicilor lucruri

e care pini acum numai ziarul ,,Novoe Vremea® le de-

ita pe seama revolutionarilor.

Si trecem la fondul problemei ridicate de Plehanov,
problema sprijinirii de citre partidul muncitoresc a lozin-
cii : ,,guvern responsabil“. Plehanov sustine aceasti lozinci
in felul urmitor :

»Una din doui. Ori fortele revolugiei, care cresc rapid, au s depigit

fortele guvernului, §i in acest caz revendicarea unui guvern responsabil

oate si trebuie si serveasci drept semnal pentru o bitilie decisivi
gnpotriva reactiunii.

Ori forta revolutiei nu a depisit inci puterea de impotrivire a
statului, §i atunci o bitilie decisivi nx este Inci oportuni; dar si in
acest caz revendicarea mentionati trebuie sprijiniti ca un excelent
mijloc de educatie, care dezvolti constiinta politici a poporului §i prin
aceasta il pregiteste pentru o bitilie victorioasi in viitor.

Prin urmare, §i intr-un caz §i in celilalt, in interesul poporului §i
fn interesul revolugiei, deputatii social-democrati nu pot si nu-si in-
suseascd revendicarea mengionati”.

Acest rationament este extrem de instructiv. S3 luim mai
intli prima lui parte. Si admitem, agadar, impreuni cu

* Vezi Opere complete, vol. 14, Editura politicd, 1963, edijia a doua,
pag. 397—-398. — Nota red,
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Plehanov c¢i fortele revolugiei au depisit forgele guver-
nului. Daci ar fi aga, atunci revendicarea unui guvern res-
ponsabil ar fi, iIn primul rind, inutili; in al doilea rind,
diunitoare ; in al treilea rind, n-ar fi sprijinitd de liberali.

(1) Ea ar fi inutili deoarece un astfel de ,,semnal pentru
o batilie decisivi“ este in orice caz un semnal indirect §i
nu unul direct. Acest ,semnal“ nu exprimi ideea precisi
a unei bitilii cu adevirat decisive impotriva reactiunii, ci,
dimpotrivi, ideea unei concesii pe care insisi reacfiunea
poate s-0 faci de bunivoie. Noi nu negim ci, in general
vorbind, in anumite conditii este admisibil si se dea sem-
nale nu pentru o bitilie decisivi, ci pentru o mici inciie-
rare prealabild, chiar §i pentru o demonstratie care simu-
leazid o lupti. Dar asta este alti problemi. Pe cind, daci
existi premisele pe care le-a presupus Plehanov (fortele
revolutiei au §i depisit etc.), inutilitatea unui semnal in-
direct este evidenti.

(2) ,,Fortele revolugiei au §i depisit fortele reactiunii,..”
Ce Inseamni aceasta ? Se Ingelege oare implicit ci forgele
revolugiel au un caracter congtient ¢ Plehanov, probabil, va
recunoagte ci da. Un popor care nu este congtient de sar-
cinile lui revolugionare nu poate fi suficient de puternic
pentru a repurta victoria Intr-o lupti decisivi Impotriva
reactiunii. S3 mergem acum mai departe: exprimi oare
just revendicarea analizati de noi sarcinile revolugiei in
lupta impotriva reacgiunii ? Nu, nu exprimi, deoarece,
in primul rind, un guvern responsabil nu fnseamni nici-
decum trecerea puterii in mfiinile poporului, nu inseamni
nici micar trecerea puterii in miinile liberalilor, ci este
In fond o tranzactie sau o Incercare de tranzactie intre
reactiune §i liberali; in al doilea rind, nici chiar o trecere
reald a puterii in miinile liberalilor nx poate, date fiind
conditiile obiective, si infiptuiasci principalele revendiciri
ale revolugiei. Aceasti idee este exprimati figig in pasajul
citat de Plehanov din articolul aparut in ,,Sbornik pervii®,
si Plehanov nici n-a incercat micar si abordeze in fond
aceastd idee.

Se pune acum fintrebarea: ce rol are intr-o bitilie de-
cisivé impotriva reactiunii (conditie formulati de Pleha-
nov) o lozinci care exprimi gresit revendicirile revolugiei

[ 14
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(ale cirei forte aum si depdsit — condijie formulati de
Plehanov! — fortele guvernului)? Este limpede ci ea
are un rol fard doar 5i poate daunitor. Aceasti lozinci
inseamnd 7ntunecarea congtiintei maselor care pornesc la
lupta decisivi. A lansa aceasti lozinci echivaleazi cu a
chema la lupta decisivi §i a indica totodati ca obiectiv
al acestei lupte ceva care nu decide nimic este ca §i cum
ai spune : trage In vaci, dar tinteste cioara.

Inainte de luptd, nu se poate niciodati stabili cu toatd
precizia care forte ,au §i depisit fortele adversarului.
Numai niste pedanti pot visa aga ceva. Notiunea de ,,forte
care au depasit fortele adversarului® cuprinde §i infele-
gerea clard a sarcinilor de citre cei care lupti. Presupunind
cd lupta are ,,un caracter decisiv® §i intunecind in acelasi
timp congtiinta maselor, Plehanov aduce un prejsdiciu
direct revolugiei. Ei, da, aceasta este intr-adevir ,;mai mult
decit o tridare®, stimate critic! Existi ,,forte“ suficiente
pentru a invinge reactiunea, iar ,,conducitorul® cheami
ostile si lupte pentru o tranzactie cu reactiunea... Pleha-
nov s-a comparat in glumi cu conducitorul de osti roman
care gi-a executat fiul pentru ci a pornit lupta inainte
de vreme. E o glum3 buni. Ei bine, daci eu a5 fi fost in
locul ,,fiului“ in momentul unei lupte decisive, cind ,,for-
tele revolutiei ax si depasit forgele guvernului®, l-ag fi
impugcat (sau, dupd obiceiul romanilor, l-ag fi injunghiat)
fird si ezit nici o clipd pe ,taticul® care lanseazi lozinca
unei tranzactii cu reactiunea §i as fi lisat firi si mi sin-
chisesc pe seama viitorilor Mommseni si analizeze daci
fapta mea fnseamni uciderea unui triditor, executarea
lut sau un delict de incilcare a respectului datorat su-
periorilor.

(3) Cind, In perioada Dumei I, combiteam lozinca :
»guvern responsabil®, ne limitam la cele doui argumente
citate. Acum trebuie si adiugim un al treilea argument:
daci revendicarea unui guvern responsabil ar putea de-
veni, direct sau indirect, semnalul pentru o luptd decisivd
intre ,revolugie® si reactiune, liberalii ar retrage el sin-~
guri aceasti revendicare.

De ce trebuie si adiugim acum acest argument? De-
oarece, dupd Duma I, liberalii (inclusiv cadegii) s-au de-
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plasat mult spre dreapta §i au luat atitudine hotdriti im-
potriva revolugiei. Deoarece, chiar in prima sa cuvintare,
Golovin, pe care social-democragii prosti il sprijini pentru
liberalismul sdu, a vorbit nu ca un liberal, nu ca un cadet,
cl ca un octombrist.

Daci Plehanov a rimas atlt de mult in urmi in ceea
ce priveste cunoagterea stirii de lucruri din Rusia incit nu
stie acest lucru, atunci, desigur, articolul lui trebuie privit
cu indulgent3. Dar argumentele lui Plehanov, chiar daci
trecem peste anumite erori ale lui, rimin In esenyi funda-
mental gregite,

Trecem la cazul al doilea. Forgele revolugiei 7y au de-
pisit incd fortele reactiunii, o lupti decisivi nu este incd
oportund. In acest caz, Insemnitatea lozincii constd in in-
fluenga ei asupra dezvoltirii congtiingei politice a poporu-
lui, spune Plehanov. Asta-i adevirat. Dar atunci — i aici
Plehanov greseste profund — o astfel de lozinci nu lu-
mineazi congtiinga poporului, ci o perverteste; nu o
revolugioneazi, ci o intunecd ; nu educd, ci demoralizeaza.
Acest lucru este atit de limpede, incit nu e nevoie si insis-
tim asupra dezvoltirii acestei idei, cel pugin nu pini la
o noud discugie cu stimabilul Plehanov.

Reiese cd, oricum o sucesti, tot prost iese. Fie c¢i au cres-
cut forgele revolugiei, fie ci n-au crescut, in orice caz lo-
zinca lui Plehanov nu poate fi considerati ci ,,a crescut”
pini la nivelul congtiintei proletariatului social-democrat.
Aceasti lozinci sacrifici interesele fundamentale ale de-
mocragiei i ale intregii noastre revolujii — limurirea ma-
selor in ceea ce priveste sarcinile luptei reale a poporalui
pentru o putere rezld — in favoarea unor lozinci, sarcini §i
interese liberale vremelnice, accidentale, secundare, con-
fuze.

Iar aceastd sacrificare a sarcinilor fundamentale ale pro-
letariatului in favoarea sarcinilor inconsecvente §i confuze
ale liberalismului constituie tocmai esenta oportunismului
in problemele de tactici.

Inci cfteva cuvinte in Incheiere. In articolul siu, Ple-
hanov incearci si ne Intepe pentru atitudinea noastri in
problema boicotului. Despre aceasta vom sta pe larg de
vorbi cu el atunci cind 15i va manifesta dorinta si treaci
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de la Ingepituri la o lupti in fond. Pini atunci vom releva
un singur lucru. Fiul conducitorului de osti roman a in-
vins totugi, spune spiritual Plehanov, in lupta lui porniti
inainte de timp, pe cind bolsevicii n-au deocamdati la
activul lor decit infringeri.

Slabi memorie mai avegi, tov. Plehanov. Amintiji-vi de
Duma lui Bulighin 6., Amintifi-vd ci Parvus §i noua
»Iskrd“ 47, sprijinitd de dv., erau atunci impotriva boico-
tului. Bolgevicii au fost pentru boicot.

Desfisurarea revolugiei a adus victoria deplini bolsevis-
mului, de care mengevicii nu se deosebeau in timpul eve-
nimentelor din octombrie §i noiembrie decit prin exageri-
rile lui Trogki.

Asa' a fost si asa va fi, stimate tov. Plehanov. Cind re-
volugia e in declin, pedangii care f§i asumi post-factum
rolul de ,,conducitori de osti romani“ apar pe avanscend
cu lamentirile lor. Cind revolugia e in avint, lucrurile
evolueazd agsa cum vor social-democratii revolutionari, ori-
cit i-ar compara unii ,,cu nigte tineri pripifi®.

Scris la 23 februarie (8 martie) 1907

Publicat ia 24 februarie 1907 Se tipdregte dupd texlul
in ziarul , Novil Luci®* nr. § apdrut in ziar
Semnat: N. Lenin
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BOLSEVICII $I MICA BURGHEZIE

Sub acest titlu, ziarul ,,Novie Sili* 48 a publicat,un ar-
ticol care ne oferd un binevenit prilej pentru unele limu-
riri.

Ziaru] este nemulfumit de felul cum impértim noi bur-
ghezia In mici burghezie revolutionari §i burghezie libe-
rald, gisind aceastd Impirtire ,risuflati®. Mulgi mici bur-
ghezi au votat, firi Indoiali, cu cadetii, spune organul
trudovicilor, repetind argumentul obignuit al mengevicilor.

Da, mulfi mici burghezi au votat cu cadegii. Asta este
adevidrat. Dar nu se poate aprecia caracterul de clasi al
unui partid numai dupd faptul ci, la un moment dat,
cu acest partid au votat, printre altii, cutare sau cutare
elemente. Multi mici burghezi voteazi, firi indoiald, cu
social-democratli germani, mul{i muncitori au votat cu
»eentrul® german. Dar cei de la ,Novie Sili* Inteleg,
probabil, ci de aici nu se poate trage concluzia ci im-

drgirea ,rasuflati® a claselor de oameni ai muncii in mici
urghezie §i proletariat n-ar fi justi.

Intreaga istorie a partidului cadet, in general, i ultimele
alegeri, In special, au aritat clar ci baza de clasd a acestui
partid o constituie mosierul cu gospodirie capitalisti, bur-
ghezul mijlociu §i intelectualul burghez. Masa poporului,
adici piturile largi ale micii burghezii de la orage si ale
tirinimii, sint striine de acest partid, care se teme de orice
activitate a maselor, lupti impotriva acesteia, sustine ris-
cumpirarea, se ridici impotriva credrii de comitete agrare
locale pe baza ,celor 4 revendiciri“* etc. Tocmai de
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aceea a §i avut loc in ultimele alegeri o ndepdrtare atit
de uluitoare a mici burghezii de cadeti. Dupi cum se stie,
tirdinimea a votat pe toatd linia i‘mgotriva cadetgilor si a
contribuit mai mult decit toti la infringerea lor in aduni-
rile electorale guberniale. Dupi cum am ardtat inci in
nr. 1 al ziarului ,,Novii Luci® *, mica burghezie de la orage
a dat dintr-o dati blocului de stinga 41 000 de voturi la
orage fatd de cele 74 000 de voturi cadete, cu toate ci cei
de stinga n-au avut presi cotidiani etc.

Cadetii sint partidul burgheziei liberale. Situatia econo-
micd a acestei clase o determind si se teamd de o victorie
a tdranilor §i de unirea strinsi a muncitorilor. De aici re-
zultd tendinga inevitabild §i nicidecum intlmplitoare a ca-
detilor de a coti spre dreapta, spre o tranzactie cu reac-
tiunea, §i aceasta cu atit mai repede cu cit se radicalizeazi
mai repede masele populare. Nu intlmplarea, ci necesitatea
economicd a ficut ca, dupd dizolvarea Dumei, proletaria-
tul, ¢irdnimea i siricimea mic-burghezi de la orase si se
radicalizeze foarte mult, si devind revolutionari, iar cadetii
si evolueze foarte mult spre dreapta. Si numai nigte mici
burghezi i filistini in ale politicii pot regreta acest lucru,
pot incerca si schimbe sau si opreasci acest proces.

Alta este sarcina noastrd, a social-democratilor : si gri-
bim procesul de eliberare a maselor de sub hegemonia cade-
tilor. In sprijinul acestei hegemonii se afli traditia, vechile
legdturi ale liberalilor §i influenta lor, hegemonia lor eco-
nomicd asupra micului burghez, rolul pe care-l au in calitate
de intelectuali burghezi, functionari liberali etc. Cu cit
masele I5i vor cunoaste mai bine interesele lor, cu atit mai
repede vor Ingelege ele ostilitatea liberalilor fatd de mig-
carea maselor, cu atit mai repede se vor separa ele pe plan
politic de liberali, creindu-si organizatii, uniuni, partide
etc. democratice, revolugionare. In special tirinimea, care
fn Rusia reprezinti opt sau noud zecimi din Intreaga micd
burghezie, luptd in primul rind pentru pimint. Mosierul
liberal (5i asemenea mogsieri existd inci in Rusia : in ultimele
alegeri curia proprietarilor funciari a dat un procent de
24,4 cadeti §i elemente mai de stinga decit acestia) se

* Vezi volumul de fatd, paq. 21. — Notla red.



BOLSEVICII St MICA BURGHEZIB 65

situeazi in aceasti lupti fmpotriva yiranului, iar funcgio-
narul liberal, intelectualul burghez sint foarte apropiagi de
mogierul liberal. Iati de ce tirinimea se eliEereazi cu
mult mai multd hotirire §i mult mai rapid de sub influ-
enta cadegilor decit mica burghezie de la orage. Victoria
tarinimii In lupta pentru pimint este adevirata bazi eco-
nomici a victoriei revolugiei burgheze in Rusia. Liberalii
(inclusiv cadetii) sint mpotriva victoriei {irinimii ; ei sus-
tin rdscumpdrarea, adici transformarea tiranilor parte in
grossbaueri *, parte in knechi ** ai mogierului de tip
prusian. lati de ce, in Rusia, victoria revolutiei burghezo-
democratice nu este posibili firi eliberarea irinimii de sub
hegemonia politici a liberalilor. Victoria ¢irinimii des-
fiinteazd proprietatea funciari mogiereasci, di cimp liber
de dezvoltare fortelor de productie pe o bazi pur capi-
talistd. Victoria liberalilor menfine proprietatea funciari
mogiereasci, pe care o curiti doar intr-o mici misuri de
trisiturile iogigiste, si duce spre o dezvoltare mai putin
rapidd, mai putin liberd a capitalismului, spre dezvoltarea
de tip, ca si zicem aga, prusian §i nu american.

»Novie Sili* nu intelege aceasti bazi economici de
clasi a revolugiei ruse atunci cind afirmi ci prin revendi-
cirile ei social-economice mica burghezie este mai aproape
de liberali, iar prin cele politice este mai aproape de pro-
letari, si ci ,centrul de greutate al revolugiei* se mutd in
domeniul ,,politicii“. Intreg acest ragionament al ziarului
»Novie Sili“ reprezinti o confuzie totali. Fireste ci micul
burghez, inclusiv tiranul, este mai aproape de liberal decit
de proletar, dati fiind calitatea lui de proprietar, de mic-
producitor. De aceea este de neconceput din punct de
vedere politic §i de-a dreptul reactionar din punctul de
vedere al socialismului ca micii burghezi §i proletarii si
fie inclusi intr-un singur partid (aga cum vor socialigtii-
revolugionari). Dar in revoﬁlyia actuali, burghezo-democra-
tici, din Rusia, lupta nu se duce nicidecum in jurul anta-
gonismului dintre proprietari §i muncitori (asa va fi in
revolugia socialistd), ci in jurul antagonismului dintre firan
§i mogier : spre aceastd lupti ecomomicd i in nici un caz

* — chiaburl. — Nota trad.
** _ muncitorl agricol. — Nota trad. ,



G6 v. I. LENIN

»politici® graviteazi ,,centrul de greutate al revolugiei“.

Dar din faptul ci prin continutul ei economic revolugia
noastri este burghezi (5i acest lucru este neindoios) nu se
poate trage concluzia ci in revolugia noastri burghezia are
rolul conducitor, ci burghezia este forga ei motrice. Aceasti
concluzie, la care ajung, de obicei, Plehanov §i mensevicii,
este o vulgarizare a marxismului, o caricaturi de marxism.
In revolugia burghezi poate fi conducitor atit mogierul
liberal fmpreuni cu fabricantul, cu negustorul, cu avo-
catul etc., cit §i proletariatul impreuni cu masa tdranimii.
Caracterul burghez al revolugiei se pistreazi in ambele
cazuri, dar limitele ei, avantajele pe care le prezintd pen-
tru proletariat, avantajele pe care le prezinti pentru so-
cialism (adicd, in primul rind, pentru dezvoltarea rapidi
a fortelor de productie) sint c# totul diferite in primul caz
fatd de cel de-al doilea.

De aici bolgevicii deduc tactica fundamentalid pe care
trebuie s-o urmeze proletariatul socialist in revolugia bur-
ghezi : el trebuie si duci dupi sine mica burghezie de-
mocratici, mai ales pe cea {irineasci, s-o desprindi de
liberali, si paralizeze lipsa de fermitate a burgheziei libe-
rale, si dezvolte lupta maselor pentru desfiintarea com-

letdi a tuturor rimigyitelor iobidgiei, inclusiv proprietatea
unciard mogiereasci.

Problema prezidiului Dumei a fost o problemd particu-
lard a tacticii generale a social-democratilor in revolutia
burghezi. Social-democratii trebuiau sid-i rupd pe trudovici
de cadeti, fie votind pentru candidatul trudovic, fie ab-
tinindu-se in mod demonstrativ de la vot §i motivindu-gi
abtinerea. Ziarul ,,Novle Sili* a recunoscut acum ci parti-
ciparea celor de stinga la consfituirea cu cadetii a fost
o greseald. Aceasta este o mirturie pretioasi., Dar ziarul
»Novie Sili“ se Ingali amarnic daci 15i Inchipuie ci
maceasta a fost o greseali de calcul practic §i nu o gregeald
principiali“. Aceasti pirere se bazeazi, aga cum am aritat,
pe neingelegerea bazelor, a principiilor gi a tacticii proleta-
riatului socialist in revolugia burghezi.

Numai pornind de la acest punct de vedere se poate
gisi un rispuns just la problemele particulare care dau
atita bitaie de cap ziarului ,Novie Sili“,
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Ce ,garantie existi ci micii burghezi, pe care ziarul
«Novfi Luci» 1i considerd aliati, nu vor intoarce i ei spa-
tele celor de stinga §i nu vor trece in lagirul cadet”?
Tocmai pentru ci nu existi garantii in aceasti privingi
sintem Impotriva oriciror acorduri permanente cu trudo-
vicii. Linia noastri este ,si mergem separat, dar
sd lovim impreuna™ atit in ultrareactionari cit si in cadeti.
Intocmai aga am procedat in alegerile din Petersburg si aga
vom proceda intotdeauna.

O parte a micilor bur§hezi pot fi Indepirtati de cadeti
— obiecteazi ,,Novie Sili“. — Pot fi indepirtati, aga cum
am gi ficut noi in alegerile din Petersburg 5%, desprinzind o
parte din cei grupati In jurul ziarului cadet ,, Tovarigci®.
Pentru a obtine acest lucru trebuie si ne urmim cu hoti-
rire calea noastri, revolutionari, firi a tine seama de ce
va spune contesa Maria Alekseevna * a cadetilor.

Activitatea legislativi ,,trebuie si treaci neapirat in

miinile cadegilor®. Nici vorbi nu poate fi de aga ceva.
Cadetii, In calitate de conducitori ai ,centrului“ liberal
din Dumi, au gi fird sprijinul nostru precumpinire fai
de ultrareactionari. De aceea noi trebuie si prezentim
roiecte proprii de legi, nu proiecte liberale si nici mic-
urgheze, ci proiecte social-democrate, care si fie scrise
intr-un limbaj revolugionar §i nu fntr-unul birocratic, §i s&
le punem la wot. Ultrareactionarii si cadetii n-au decit
si le faci si cadi. Atunci vom trece la o critici necru-
titoare a proiectului cadet §i vom prezenta In mod siste-
matic amendamente. Dupi epuizarea amendamentelor ne
abtinem de la votarea proiectului cadet in ansamblul lui,
lisindu-i pe cadeti si-i Invingi pe ultrareactionari, firi si
ne luim in fata poporului rispunderea pentru siricia si
platitudinea pseudodemocratismului cadet.

~Novii Luci® nr. 6 Se tipdreste dupd textul
din 25 {februarie 1907 apdrut in ziar
Semnat: N. Lenin

* Aluzie la cuvintele lui Famusov, personaj din comedia lui A, S, Gri-
boedov, ,,Prea multdi minte stricd*. — Nofa trad.
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RASPUNS LUI L. MARTOV 3t

In acelagi numir al ziarului ,,Russkaia Jizn“ a apirut
un foileton al tov. L. Martov, in care el revine la arti-
colul nostru de fond din nr. 2 * i, firi si tind seama de
explicatiile date de comitetul fractiunii in legituri cu
aceasti problemi, taie §i spinzuri.

Ce urmireste tov. Martov prin acest procedeu straniu ?
Daci vrea si ne provoace la luptd pe acest teren — pe
terenul atacurilor personale si al suspiciunilor —, se Insald
amarnic. Noi nu-l vom urma. Avem prea multe divergente
esentiale in jurul cirora va trebui si ducem o lupti prin-
cipiali i in cadrul fracgiunii, §i In presi, §i in partid, ca si
permitem si fim Impingi pe ciriruia cioroviielilor §i a
rifuielilor personale. Drum bun, tovarige, du-te singur pe
aceasti cale, noi nu te vom Insoti. Iti cedim cu plicere
cinstea de a avea ultimul cuvint, cici ,,mai departe® in-
tr-adevir ,,nu se poate merge“.

»NovH Luci® nr. 7 Se tipdregte dupd textul
din 27 iebruarie 1907 apdrut In ziar

* Vezi volumul de fat¥, pag. 31—3i. — Nola red.
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APROPIATA DIZOLVARE A DUMEI
SI PROBLEMELE DE TACTICA

Petersburg, 27 februarie 1907

Ziarele abundd In stiri, zvonuri §i ipoteze In legiturd
cu o apropiati dizolvare a Dumei.

Dizolvarea Dumei este oare posibili ? Daci analizim
situagia obiectivi, ajungem la concluzia ci este mai mult
decit posibili. Convocarea Dumei a fost pentru guvern
o necesitate impusi. Trebuia si se mai Incerce o dati ca,
paralel cu intensificarea la max1mum a represmmlor, si se
convoace O reprezentangi nauonala in vederea unei ingele-
geri cu burghezia. Este evident ci experienta n-a reusit.
Curgile margiale si toate celelalte delicii ale constitugiel
stolipiniste au ajutat extrem de mult agitagiei revolugio-
nare de a pitrunde in mase in care nu ajunsese pini atunci
§i au contribuit ca din adincurile maselor girinesti sa iasi
o Dumi de stmga Cade;u, acest partid al centrului in re-
volugia rusi, sint mai slabi in comparagie cu Duma I Este
incontestabil ci ei s-au deplasat spre dreapta, dar, in con-
digiile existentei unei Dume ca aceasta §i Intr-un asemenea
moment, guvernului {i este cu desivirsire imposibil si in-
cheie o tranzactie cu ei. Cu octombrigtii, cade;u ar putea
si se contopeascd, i spre acest lucru se §i indreapti ei cu
hotirire : este suficient si amintim de d-l Struve g d-l
Golovin. Dar particularitatea situagiei in momentul de fagi
co